JEGYZOKONYV

Késziilt Péteri K6zség Polgarmesteri Hivataldban az Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2011.
februar 24-én 18.30 orakor tartott {ilésén.

Jelen vannak: Dr. Molnar Zsolt polgarmester
Peténé Vizi Valéria alpolgarmester
Dr. Berényi Zoltan képvisel6
Badis Szilard képviseld
Faltuszné Szabé Nikoletta képviseld
Kalina Eniké képviseld
Varga Jozsefné képviseld (7 f6)
Dr. Kis Gergely vezetd tanacsos
Varga Jendo AMK igazgaté
Misanyi Istvanné Helyi Szlovak Kisebbségi Onk.
elndke
Toéthné Mak Ildiko Helyi Német Kisebbségi Onk. elncke
Golentné Spilik Henrietta jegyzékonyvvezets

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: J6 estét kivanok mindenkinek! Tisztelettel készontém a Képvisels-
testiilet tagjait, megjelent vendégeinket. Kiilon tisztelettel kdszontok két személyt a Hivatal dolgozdi
kézil, akik ebbdl a tisztségiikb6l fakaddan eldszor vesznek részt testiileti iilésen: Dr. Kis Gergely ur
Dr. Guba Zsolt munkakéri helyetteseként a jegyz6i teendbket latja el, Golentné Spildk Henrietta pedig
- a hivatal Gjonnan kinevezett dolgozoja - a jegyz&konyvvezetSi feladatokat latja el a mai iiléslinkon.
Tovabba kdszontém a két kisebbségi Snkormanyzat elnokét €s igazgatd urat!

Tisztelt Képvisel6-testiilet! A munkankat a mai napon megkezdjiik. Dr. Berényi Zoltan képviseld
nekem nem jelezte a tavollétének az okat. Varga Jozsefné jelezte, hogy az (ilés elsé részében nem tud
jelen lenni. Megéallapitom, hogy a Képviselo-testiilet hatarozatképes létszdmban jelen van. A
jegyzOkonyv-hitelesitd a mai iilésen a Szervezeti és Miikddési Szabalyzat szerint Peténé Vizi Valéria
alpolgarmester asszony.

A napirendet a kikiild6tteknek megfelel6en teszem fel szavazésra, annyi modositasi javaslattal, hogy a
Hulladékszallitasi kozszolgaltatisi dij megallapitdsa cimii 3. szamu napirendi pontot utolsdként
targyalja a Képvisel6-testiilet. Kérdezem a testiilet tagjait, hogy van-e egyéb modositd javaslatuk?

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: A javaslatom az lenne, hogy a Hulladékgytjté edények
kihelyezése a temet6ben cimii 5. szamu napirendi pontot vegyiik le a napirendrél. Az eléterjesztésben
ugy szerepelt, hogy februdr 22-én tartja meg presbiteri tilését az Evangélikus Egyhazkozség, de ez
sajnos nem tortént meg. J6v6 héten kedden tartjdk meg az iilést. Addig pedig nem tudunk érdemben
targyalni a dologrél, amig nem ismerjiik az & allasfoglalasukat.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Két javaslat hangzott el. Kérdezem a testlilet tagjait, hogy van-e mas
irdnyu javaslat, ellenvélemény?

Amennyiben ilyen nincs, akkor a két elhangzott javaslattal — azzal, hogy a 3. szamt napirendi pontot
az lilés utolsé napirendi pontjaként targyaljuk, illetve az 5. szdmu napirendi pontot nem targyaljuk a
mai iilésen — teszem fel a napirendet szavazasra. Aki a napirendekkel igy egyetért, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze. Koszon6m szépen. A dontés egyhangu.



A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, tartdzkodo és ellenszavazat nélkiil — egyhangulag — az
alabbi napirendeket fogadta el:

1) Az Iskolatej prégramhoz kapcsolodo szallitoi szerzédés meghosszabbitisa

2.) Hulladékszallitasi kozszolgaltatas ellatisanak kérdései

3.)  Szelektiv hulladékgyiijtéshez sziikséges gyiijtosziget helyének kijelolése

4.)  Jatszotér kialakitasa

5.) Kozoktatasi szakértd megbizasa az Aprok Haza Ovodaban elvégzendé szakmai vizsgalatra
vonatkozéan

6.) Az Altalinos Miivelddési Kézpont mitkidésével kapcsolatos kérdések

7.) A Polgirmesteri Hivatal akadilymentesitésére beadandoé palyazat elékészitésével
kapcsolatos dontések

8.) A KEDO Eurocosmetics Kft. vételi ajanlata a 082/10. hrsz-ii ingatlan megvasarlasara
9.) Az Onkorminyzat 2011. évi kiltségvetésérol sz616 helyi rendelet elfogadasa

10.) Egyebek

11.) Kérdések, kozérdekii bejelentések

12.) A hulladékszallitasi kozszolgaltatasi dij megallapitasa

Dr. Molnar Zsolt polgirmester: Az iilés el6tt kapta meg a testiilet a Német Kisebbségi
Onkorméanyzat elndke altal alairt kérelmet. Mindenképpen javaslom, hogy az Egyebek napirendi
pontban térjiink ki a kérelemre. Kiilén napirendi pontként, mivel helyben kiosztott anyag, nem
javaslom targyalni, visszatér rd majd a testiilet a kbvetkez6 iiléseinek valamelyikén. Az el6készitést a
-Hivatal ebben a kérdésben meg fogja kezdeni.

1.) AzIskolatej programhoz kapcsolodo szallitéi szerz6dés meghosszabbitisa

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Részemr6l az elSterjesztéshez kiegészités nincs. Javaslom, hogy a
testiilet majd fogadja el az {rasban kikiild6tt hatarozati javaslatot. Igazgato Grtdl azt kérdezném, hogy a
nevelési-oktatasi év datum szerinti utolsé napja junius 15-e?

Varga Jend AMK igazgato: Igen.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tehat, ha a hatdrozatban az szerepel, hogy junius 15-e, akkor az
megfelel6? Nem kell atfogalmazni, hogy a tanév utolsé tanitasi napja.

Peténé Vizi Valéria alpolgdarmester: Azért kotottik meg februar 28-ig az Iskolatej program
szerzddését, mert a Jasz tejtél volt egy komoly igéretiink, hogy esetleg kibdvitik a piacokat és Péteri
felé is tudnak szallitani. Ez a héten dél el, hogy igy lesz-e? Valdszini, hogy lesz nekik Kecskeméten




egy komoly tizletiik és akkor Péterit is be tudjak venni az tizleti partnerek kézé. Mivel ez mar nekiink
kés6 és a szerz6dést meg kell hosszabbitani azért, hogy marcius 1-jét6l is tudjuk az iskolatejet
szallittatni, ezért én mindenképpen javaslom, hogy maradjunk a MIZO-nal és esetleg a kdvetkezs
tanévre targyaljunk a masik szolgaltatoval.

Dr. Molnir Zsolt polgirmester: A javaslat ugye a tanév végéig szol. Tehat a testiilet gy fog
donteni, hogy ebben a tanévben a SOLE MIZO Zrt.-vel a szerzédést meghosszabbitja. Nyilvan akkor
ez azt jelenti, hogy erre a tanévre nézve a 100%-os tamogatason feliili arkiilonbségbél fakadd
tobbletkoltséget a testiilet erre a tanévre magara véllalja. Az el6terjesztés ezt nem szédmszertisiti, de
kériilbeliil 70-80 ezer forint koriili lesz ez az 0sszeg.

Tehat akkor a javaslat megegyezik az irdsos elGterjesztés hatarozati javaslatdval. Aki a hatdrozat
elfogadasaval egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze. K§széndm szépen. A dontés egyhang.

A Képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, tartézkodo és ellenszavazat nélkiil — egyhangulag — az
alabbi hatdrozatot hozta:

25/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(Az iskolatej programhoz kapcsolodo szallitdi szerzddés meghosszabbitdsa)
(4 Sole-Mizo Zrt.-vel kitott szevzédés meghosszabbitdsa)

Péteri Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az iskolatej-program keretében a Sole-Mizo Zrt.-vel
kotott szerzédést a 2011-es iskolai tanév utolsé napjaig, 2011. janius 15-ig -
a jelenlegi, vagy annal kedvezébb feltételekkel - meghosszabbitsa.

Hataridé: azonnal
Felelés:  polgarmester

2.) Hulladékszallitasi kozszolgaltatas ellatasanak kérdései

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A mai napon délutin egyeztettem a Koval Zrt. elndk
vezérigazgatojaval, illetve a Hirds Kft. igazgatdjaval. A Koval Zrt., mint szilard hulladékkezelési
szolgaltatd szerz8dése februar 28-an, hétfén lejar. Mindenképpen meg kell oldania a testiiletnek, hogy
marciustol is legyen, aki elszallitja a szilard hulladékot. A testiilet olyan dontést hozott az elmult
{ilésén, hogy felhatalmazza a polgarmestert egyéb alternativ utak kidolgozésara és a szerzddés
megkotésére. Jelenleg az egyéb lehetséges, alternativ utak zarva vannak. A fogadokészség megvan,
csak a konkrét szerzédésig nem sikeriilt eljutni, mert az egyéb szolgaltatokkal tortént targyalasokat
megelézné bizonyos kérdéseknek a tisztdzasa, amelyet még ezek a szolgaltaték nem tudtak a Hirds
Kft.-vel tisztazni. Ezért azt javaslom, hogy a K&val Zrt-vel hosszabbitsa meg az &nkorményzat a
szerzédést. Nagyon nem térnék ki arra a levélre, amit 233/2011-es ligyiratszamon jelzett K6val anyag
lényegében tartalmaz. Jelenleg az &nkorményzat nincs abban az alku helyzetben, hogy ezzel most
érdemben tudjon vitatkozni. De a vita jogat én tovabbra is fent kivanom tartani ebben a kérdésben. Es
mivel érvényben van a testiilet hatdrozata, amely a kozbeszerzéshez koti a hulladékkezelési
kozszolgaltatast, tajékozattam igazgatd urat arrél, hogy a testiilet majd ezzel a jogaval élni fog és olyan
szolgaltatot kivan bevonni ebbe a rendszerbe, aki az altala tett feltételt nem tdmasztja az Snkormanyzat
felé. Egyébként minden 6nkorményzat felé megjelent ez a szerz6dési feltétel. A telepiilések tobbsége
elfogadta ezt a modositast.




Kalina Eniké képvisel6: A Stratégiai és Pénziigyi Bizottsag is megtargyalta az anyagot. A bizottsag
is javasolja a testilletnek a hatérozati javaslat elfogadasat. Annyi kiegészitésem lenne, hogy a 3.
ponthoz a 30 napos felmonddasi hatarid6t hatdrozunk meg, akkor az ........

Dr. Molndr Zsolt polgarmester: Tébb pontban javaslom mddositani ezt az elSterjesztési javaslatot.
[rasban kiment a testiiletnek egy 5 pontbdl 4ll6 hatarozati javaslat.

Az 5 pontbdl 4ll6 javaslatnak az els6 pontja a Koval Zrt. altal elfogadott mddositas, ami azt jelenti,
hogy mércius 1-jét6] hatérozatlan idére hosszabbodik meg a szerz6dés.

A 2. pontban a testilet kozszolgiltatdsi szerzédést a Koval Zrt. 2011. februar 3-4n kelt
dijkalkulacidjaban, illetve a Koval Zrt. 233/2011. szamu levelében foglaltak figyelembevételével és
clfogadasaval modositja. fgy javaslom médositani a széveget. A 2011. februdr 3-4n kelt levél egy
dijkalkulacioérol szol. Tulajdonképpen ez erdsiti meg, hogy az Onkorményzat rendezvényeirdl, a
temet6b6l, illetve a civilek altal szervezett, az 6nkormanyzat altal igymond a Rendezvénytervben
elfogadott rendezvényekrél a Koval Zrt. a nem ipari mennyiségben termelt szemetet a kdzszolgaltatés
keretében el tudja szallitani. Kordbban volt mér ebbdl vita, a cég emberei nem tudtak err6l a
megallapodasrdl, ezért kértem igazgat6 urat, hogy keriiljon bele a szerzédésbe szdveg szerint is ez a

megéallapodas. A dijkalkul4ciéban ez a pont a 3. oldal végén kezdddik és a 4. oldalon folytatédik.

A 3. pontban, hogy a szerzédést 30 napos hatarid6vel barmikor jogosult felmondani a Kéval Zrt. altal
el6terjesztett és a testiileti lilésre most ki -nem osztott szerz6dési javaslat szerint ez 90 napos
idStartamra adott. Azért nem sikeriilt kiosztani, mert ez délutan kerdilt a kezembe, mivel a K6val Zrt.
még a peteriph@monornet.hu e-mail cimre kiildte rendszeresen ez e-mail-eket, amiket mi
természetesen nem kaptunk meg, mert ez egy mar két éve nem miikddS e-mail cim. Most sikertilt
délutan a kezembe venni a mar kordbban megkiildétt szerz6dési ajanlatot. A lényeg az, hogy ugyanaz
a szerzOdési ajanlat, mint a korabbi volt azzal a modositassal, hogy belekeriilt ez a dijhatralékos
problémakor. Illetve bele keriilt az is, hogy most mér 60 literes kukét is lehet hasznalni és bele kertilt
az a modositas, hogy most mar méashova viszi a hulladékot, mint a korédbbi iddszakban. Most mar a
Hirés Kft. altal mtikddtetett ceglédi hulladéklerakéban torténik a lerakéas. Tehat a 3. pontban a 30
napot javasoltam elnok trnak, & a 90 napot javasolta, igyhogy megallapodtunk egy tisztes 60 napos
felmondasi idében. fgy a hatérozati javaslat 3. pontjaban a 30 napos felmondési hatdridSvel barmikor
jogosult felmondani sz6vegben a hatarid6 60 napra valtozik.

A 4. pontban ugye a kozbeszerzési eljarasban megkotendd szerz6dés hatalyba 1épésével egyidejiileg
megsziintetnénk a Koval Zrt. szerzédését. Itt igazgatd Gr ragaszkodott a 60 napos felmondési
hataridéhoz. Innent6l kezdve nem tudom, hogy logikus-e bele tenni a szerz6désbe, mert hogyha tigyis
60 napra mondjuk fel, akkor mindegy benne van, vagy nincs.

Dr. Kis Gergely vezet6 tanacsos: Tehat akkor a 4. pont kimarad.

Dr. Molnir Zsolt polgiarmester: Azt javaslom, hogy maradjon ki, mert nincs értelme kiilon benne
hagyni. Mert tigyis 60 nap a felmonddsi id§ és itt is ragaszkodik hozzé igazgat6 ur. Tehat a 4. pontot
javaslom elhagyni. Es akkor az 5. pont értelemszertien 4. pontra valtozik.

Az Onkormanyzati intézményektél ingyenesen torténé szemétszallitas kérdésében nem tudtunk
megallapodni igazgaté tGrral. Ugyhogy ez nem keriil bele a szerzédésbe. A temet&bdl és a civil
rendezvényekrdl térténd szemétszallitas ingyen torténik.

Felmeriilt egy olyan probléma egyébként — amelyrél én nem tudtam és ezt a Hivatal is részben
megerdsitette -, hogy nagyjabol 200 darab olyan szemétgy(ijté edény van a telepiilésen, amelyet a
lakosok a K6vdl Zrt.-t6] bérelnek. Van valamilyen szerz6dés erre - de az 6nkormanyzatnal ez nem volt
fellelhetd -, amelyet a lakosok kotottek a Koval Zrt.-vel. Ez arrdl szol, hogy 5 évig havi 100 forintért
bérli a lakos a kukat és 5 év mulva a tulajdondba kertil a hulladékgy(ijtd edény. A Ko6val Zrt. azt

173

mondja, hogy ha nem & szolgdltat a tovabbiakban Péteriben, akkor Osszegy(ijti ezeket a



gyljtéedényeket és elviszi. Itt még lehet, hogy egy jogi kérdést tisztazni kell. O azt mondja, hogy
szerepel a szerzédésben, hogy amig § a kozszolgaltatast végzi, addig €l a bérleti szerz6dés. Nem
lattam még ezt a megéllapodast. Ha valdban igy szerepel benne, akkor az problémét jelent azoknal a
lakosoknél, akik fizették a bérleti dijat és a Kovél visszavenné a kukdkat. Még ugye nem valtottunk
szolgéltatot, tehat ez még nem kérdés. De majd ha gy dont a testiilet, hogy kifrja a tendert, akkor egy
érdekes kérdés lesz, hogy mi lesz ezekkel a hulladékgytijté edényekkel.

Mind a Hirds Kft., mind a Kéval Zrt. kisebb szemétgy(ijté edényeket is tud prezentalni. A Kval Zrt.
dragibban, a Hirés Kft. olcsébban. Mind 60 literes, mind 80 literes gylijté6 edényeket is tudunk
korlatlan szdmban szerezni. Olyan megoldast is ajanlottak, hogy leszallitjdk Péteribe, nem kell
megvasarolnunk, itt hagyja egyfajta bizomanyiban a cég és a lakosok kdzvetleniil a cégtdl tudjak
megvasarolni az Ujabb edényeket. Ez azért érdekes, mert a megndvekedett szemétdijat az
kompenzalna, hogy egy kisebb edényzetben is lehet a hulladékot gytijteni. Viszont ez olyan fajta
befektetést igényel, hogy a gy(ijté edényzetet le kell cserélni mindenkinek, aki ezzel a lehetséggel
élni kivan., Egyébirant egy 30%-os szemétdij névekedés fog realizalodni. Ha viszont valaki a 120
literesrdl attér a 80 literes szemétgylijté edényre, akkor nem torténik tulajdonképpen arnévekedés a
szolgédltatasban. Viszont a szinvonaldban jelent6s béviilés torténik. Van szelektiv gyfijtés,
gyljtészigetes gylijtés, zold hulladék gytijtés, a térségben tobb helyen a hulladékgytijté udvarokban
korlatlan mennyiségli ingyenes lerakés valik lehet6vé.

Mind a Hirés Kft.-vel, mind a K6val Zrt.-vel a lakossagi férum megtarthatd, a marcius 8-ai idépont
mind a két cégnek megfelel.

Faltuszné Szabé Nikoletta képviselé: Egy olyan észrevételem lenne a K&val altal kiildott levéllel
kapcsolatban, hogy azt irja, hogy korlatozott mértékben és az intézmény szemétszallitasi rendjében
szallitja el a teleplilés rendezvényein keletkezé hulladékot. Egyrészt ez a korlatozott mértékben
meghatarozds nekem nem igazan szimpatikus, mésrészt pedig az intézményi szemétszallitas
semmiképpen nem tarthatd. Egy nagyobb volumenii rendezvénynél példaul augusztus 20-a, ami
szombatra esik és nalunk el6z6 nap, pénteken szallitjdk a szemetet, akkor az azt jelenti, hogy egy hétig
ott fog allni a szemét. Nyilvan a kis rendezvényeknél nem varmam el, de a nagyobb rendezvények utan
azt szeretném, ha mésnap idejonnének és elvinnék a szemetet.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Nem fogja elvinni, mert nem errél szél a szerzddése. Az &
szerzGdése és maga a kbzszolgéltatas arrdl szol, hogy a lakossagi kommunalis hulladékot, a lakossagi
szilard hulladékot begytijti, elszallitja és lerakja a lerakdban. Tehat ez a szerz6dés nem szdl arrél, hogy
az Onkormanyzat, meg az intézmények, a civil egyesiiletek bulijai utdn az Osszegytlt szemetet
elszallitja. FErre lehet konténert rendelni, meg véallalkozékat bevonni. Ez a szerz6dés a
kézszolgaltatasrdl szol. Bz egyfajta gratisz, hogy ha ilyen eset van, akkor a szolgaltatd elviszi a
szemetet. A korlatozott mérték azt jelenti, hogy egy normal {innep, egy falunap, egy augusztus 20-ai
rendezvény utan az Gsszegyllt 6-8-10 zsdk szemetet el tudjak vinni kiilon fizetség nélkiil. De nem
err6l szdl a szerz6dés. Ezért nem is engedi a Koval Zrt., hogy bele keriiljén a szerz6désbe. A szerz6dés
a lakossagtdl begyijtott kézszolgaltatas rendszerére vonatkozik.

Van-e még kérdés, észrevétel a javaslathoz? Ha nincs, akkor Kis ur visszaolvassa a hatarozati javaslat
szOveget.

Dr. Kis Gergely vezetd tanacsos: Tehat az irdsban kiadott hatarozati javaslathoz képest az 1. pont
nem valtozik. A 2. pont szvege igy hangzik: A Képvisel6-testiilet a kdzszolgaltatasi szerzédést a
Ko6val Zrt. 2011. februar 3. napjan tett dijkalkuldcidjaval, illetve a Koval Zrt. 233/2011. szamu
levelében foglaltak figyelembevételével és elfogadasaval mddositja. A 3. pont szévege igy hangzik: A
KépviselG-testiilet a kozszolgaltatasi szerzédést 60 napos felmondési idével barmikor jogosult
felmondani. A 4. pont kimarad, az 5. pont szdmozésa, pedig 4-re valtozik. Egyebekben valtozatlan.




Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ez lenne tehat az altalam javasolt hatérozati javaslat. Aki ezzel
egyetért, kérem, hogy kézfeltartissal jelezze. Koszondm szépen. A dontés egyhangl. A napirendi
pontot lezarom.

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, tartdzkodo és ellenszavazat nélkiil — egyhangilag — az
alabbi hatarozatot hozta:

26/2011. (I1.24.) SZAMU HATAROZAT
(Lakossdgi szildrd kommundlis hulladék gyiijtésére és szallitasdra vonatkozo
kozszolgdltatdasi szerz6dés megkotése)

1) Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvisel-testiilete 2011. marcius 1-t61
hatérozatlan id6re meghosszabbitja a lakossagi szilard kommunalis
hulladék  gyljtésére és szallitdsdra vonatkozé kozszolgéltatasi
szerz6dését a Koval Zrt.-vel.

2) A KépviselS-testiilet a kozszolgaltatasi szerzédést a Koval Zrt. 2011.

februar 3. napjan tett dijkalkulacidjaval, illetve a Koval Zrt. 233/2011.
szami levelében foglaltak figyelembevételével és elfogadasaval
modositja. :

3) A KépviselS-testiilet a kozszolgaltatasi szerz6dést 60 napos felmondasi
idével barmikor jogosult felmondani.

4) A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a jelen hatdrozatban
foglalt feltételekkel megk6tend6 kozszolgaltatasi szerz6dés aldirdsara.

Hatéridé: azonnal
Felel6és:  polgarmester

3.)  Szelektiv hulladékgyiijtéshez sziikséges gyiijtésziget helyének kijelolése

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A Duna-Tisza k6zi Nagytérségi szilardhulladék kezelési rendszer
keretében 182 darab hulladékgytijté sziget kialakitasara palyaztak az 6nkormanyzatok a mar korabban
is ismert konzorciumi formaban. A 183 darab hulladékgy(ijté szigethez kapcsoléddan megkapta
minden 6nkorményzat a szikséges edényzetet, ez nalunk is rendelkezésre all. Péteriben 1 darab
gyljtésziget kialakitdsdval szdmolt az a hatdstanulmény, ami meghatarozta azt, hogy melyik
teleplilésen hany darab gy(jtésziget legyen. A Hirds Kft. - mint a megvalosult beruhazas
vagyonelemeinek a vagyonkezeldje -, amennyiben a konzorciumi tagok egyéb irant nem fogjak
érvényességében vitatni, akkor vagyonkezelési jogot nyert 20 évre a komplex vagyonelemekre. Ebbe
bele tartozik a szelektiv gylijtOszigeteknek a kezelése és lizemeltetése is. Ez azt jelenti, hogy heti
rendszerességgel a 182 darab gy(ijtOszigetrdl elszéllitja a szelektiven gytjtott hulladékot. A hézhoz
mend gylijtésben, a zsdkos gylijtésben a haztdl is el fogjak vinni zsdkban a szemetet. Ez havonta
egyszer fog megtdrténni. Es mivel van szelektiv gyfijtés és hazhoz mend szelektiv gytijtés, ez okozza
azt, hogy kisebb kukat, kisebb edényt lehet majd hasznalni. A lényeg az, hogy egy hulladékgyijtd
szigetet mindenképpen ki kell alakitanunk. Lehet tobbet is, de arra jelenleg nincsen rendelkezésre 4116
edényzet. Azt akkor meg kell vésarolni az 6nkorményzatnak. Annyit kért az {izemeltet, hogy a
gylijtésziget j6l megkozelithetd ponton legyen, hogy a szallitd autdval kénnyen hozza lehessen férni.
Kérte azt is, hogy ne murvan, vagy dongolt f6ldén, hanem szilard talajon legyenek a gytijtéedények,




ahonnan a munkésok le tudjak szedni és konnyen fel tudjdk tenni az autéra. Ennek a kialakitisa az
6nkormanyzat kasszajat terheli.

Elsédleges dolog a hely meghatarozdsa. Ebben nem volt irdsos elSterjesztés, kértem képviseld
tarsaimat, hogy mindenki gondolkodjon és mondjon néhdny lehetéséget. Személy szerint én a Ddzsa
Gyorgy utca és az Ady Endre utca keresztez6dését javasolnam a gylijtsziget helyeként meghatarozni,
a Kastélykert sovény melletti részén. Szép tagas, betonitrdl megkdzelithets teriiletrél van szd. Nehéz
olyan helyet taldlni, ahol ne lennének a kérnyéken lakohézak, de ez mégiscsak egy tagas tér, ott latnam
én legjobb helyen az egyetlen gylijt6sziget kihelyezését. Ha tobb gytijtsziget lesz, az egy masik
kérdés, mert akkor masképpen is lehetne poziciondlni. Amennyiben a gylijt6szigeten a gy(jtés olyan
lakossagi 6romot és lelkesedést okozna a telepiilés polgaraiban, hogy gyorsan megtelik és tSbbre lenne
sziikség, akkor nyilvan lehet még arrdl dontést hozni, hogy kialakit a testiilet még tovabbi
gylijtészigeteket. Ahhoz mar gy(ijtéedény nincs. Azt vagy sajat forrasbdl, vagy esetleg palyazati
forrasbdél lehet beszerezni. Nagyjabdl egy ilyen gylijtosziget kialakitdsa, amennyiben sikeriil hasznalt
gylijtéedényeket szerezni, koriilbeliil 300-400 ezer forint koriil alakul, a talajmunkakkal, betonozassal
és az edényzet beszerzésével egylitt. Most én 1 darab gylijtsziget kijel6lését javasolnam a Dodzsa
Gyorgy és az Ady Endre utca sarkédn, a Kastélykert mogotti teriileten. Ehhez is mindenképpen
szlikséges lesz egy betonozasi munka, és én azt szeretném, hogy ha a lakos megall, akkor ne a sarban
kelljen Iépkednie a szigethez, hanem legalabb egy 2 méter széles szildrd megkdzelitési sav legyen
kialakitva.

Felmertilt tobb lehetéség is. Felmeriilt a Polgarmesteri Hivatal bels§ udvara, a Korona vendégls
mogotti kis teriilet, a F6tér, a Molnar CenterKer melletti 6nkormanyzati terlilet, mint lehetéség a
gyujtosziget kialakitasara. Mindenképpen kozponti helyet kell keresntink. Kérdés, észrevétel, javaslat
va-e a témaval kapcsolatban?

Faltuszné Szabd Nikoletta képviselé: Arrdl mit tudunk, hogy a hulladékgylijté sziget mikorra
kerlilne kihelyezésre?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Egyeztettiink a Hirds Kft.-vel és azt mondtidk, hogy 6rémmel
kezdenék a gytijtést mar a j6v6 héten.

Faltuszné Szabdé Nikoletta képvisel6: Mindenképpen szeretném, ha elbtte a lakokdzdsséget
tajékoztatnank, hogy hol szeretnénk kihelyezni a hulladékgytijté szigetet.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Oriilni nyilvan senki nem fog. Arra kérném Kis urat, hogy a hivatal
részérdl egy tajékoztatas legyen kikiildve, a testiilet dontésérdl tajékoztassa az ott lakdkat elGzetesen,
ne a kész tényeket lassak mar az ott lakdk. De ha van jobb otlet, akkor én azt 6rommel veszem és
szavazasra is ordmmel teszem fel.

Faltuszné Szabé Nikoletta képviselg: Nem tudjuk ennek a kérdését esetleg erre a forumra idéziteni?
Feltétleniil sziikséges, hogy mar korabban kint legyen a hulladékgytijté sziget?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Akkor latndm értelmét, ha lenne alternativ jobb javaslat. 4 darab
konténer keriil kihelyezésre, 1 papir, 1 {iveg és 2 miianyag és pet palack gyfijt edény lesz kitéve. B
hetente fogjak elszallitani az Osszegyl(ilt szemetet. Kérdezem a testiiletet, hogy Faltuszné Szabd
Nikoletta altal tett modositd javaslatot szavazasra bocsassam, vagy dontsiink a hely kérdéséré1?

Petoné Vizi Valéria alpolgarmester: Szerintem a hely kérdésérdl szavazzunk, mert azt el kell
dénteni és utdna megint a kovetkezd testiileti {ilésig halasztani nem sok értelme van. Viszont a
kihelyezéssel kapcsolatban én is megvarnam a lakossdgi forumot, mert amig nem mondjuk el a
lakossagnak, hogy miképpen is miikodik ez a szelektiv gytijtési rendszer, addig Ossze-vissza fognak
dobalni minden féle hulladékot az emberek az edényekbe. Tajékoztatas mindenképpen menjen az ott
lakdknak,




Dr. Molniar Zsolt polgarmester: A javaslatom akkor az lenne, hogy a testiilet dontsén a hely
kérdésérél. Az valdban napolhaté, hogy a lakossagi forumig ne keriiljon kialakitasra, de igy 2-3 hetet
vesztiink a gylijtsziget beinditasaval.

Tehat azt javaslom, hogy a helyet hatdrozza meg a testlilet a képen, hogy a Duna-Tisza ko6zi
Nagytérségi Regiondlis Szilard hulladékgazdalkodasi rendszerbe tartozo szelektiv hulladékgy(ijté
szigetet helyez el a Dozsa Gy. utca és az Ady E. utca keresztez6désénél. A javaslatom masodik pontja
az lett volna, hogy a testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a hulladékgytijté sziget
kialakitaséhoz kapesolddé munkékat megrendelje. Es lenne még egy javaslatom, hogy a testiilet vj
kozvilagitasi lampat helyeztet ki a Ddozsa Gy. utca és az Ady E. utca keresztez8désében. Tehat ebbdl a
harom pontbdl allt volna a javaslatom. Azt még bele lehet venni, hogy a testiilet lakossagi férumot tart
— helyszin és idépont megjelolésével — a szelektiv gytijtési rendszerben bekovetkezd valtozasokrol, és
felkéri a hivatalt, hogy a valtozasokrél egy irdsok anyagot is juttasson el a lakossédghoz. Ez lett volna a
javaslatom 4 pontja.

Ez ugye akkor azt jelenti, hogy a polgirmester megkapja a felhatalmazast a gylijtészigethez
kapcsolddd munkak megrendelésére. Az akkor a polgarmester jogkére, hogy ezzel mennyit vér. Ha a

testiilet azt javasolja, hogy ezzel varjuk meg a forumot, akkor elhalasztom a hatdrozat végrehajtasat.

Tisztelt Képviseld-testiilet! Akkor a hatarozati javaslat 4 pontbol allna.
Dr. Molnar Zsolt polgdrmester ur felolvasta a hatdrozati javaslat pontjait

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze. K§sz6ndm
szépen. A dontés egyhangli. A napirendi pontot lezdrom.

A Képviselé-testiﬂet'S igen szavazattal, tartézkodd és ellenszavazat nélkiil — egyhangilag — az
alabbi hatarozatot hozta:

27/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(Szelektiv hulladékgyiijtéshez sziikséges gyiijtésziget helyének kijelolése)

1) Péteri Kézség Onkorményzat Képviselé-testiilete a Duna-Tisza-Kézi
Nagytérségi Regionalis Szilard Hulladékgazdalkodasi rendszerbe tartozd
szelektiv hulladékgyijté szigetet helyez el a Dozsa Gydrgy és az Ady
Endre utca keresztezédésében.

2) A KépviselS-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hulladéksziget
kialakitasahoz kapcsolddd munkak megrendelésével.

3) A Képvisel6-testiilet 4j kozvilagitasi lampat helyeztet ki a D6zsa Gyorgy
utca és az Ady Endre utca keresztezédésében.

4) A Képvisel6-testiilet a szelektiv hulladékgytijtés rendszerének
megismertetése céljabol 2011. maércius 8-4n (kedden), 18.00 orai
kezdettel a Féldvary-Boér Elemér Miivel6dési Hazban lakossagi forumot
tart.

5) Felkéri a Képvisel6-testiilet a Polgdrmestert arra, hogy a marcius 1-jével
beinduld hulladékkezelési rendszerrdl a telepiilés lakossagat el6zetesen,
kozérthetben tajékoztassa.



6) Felkéri a KépviselG-testillet a Polgarmestert arra, hogy a szelektiv
hulladékgytijté sziget kihelyezését a lakossagi forum idépontja utdni
id@szakra litemezze.

Hataridé: 2011. jinius 30.
Felel6s:  polgarmester

4.)  Jatszotér kialakitisa

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Az el6terjesztés Széchenyi utcai jatszotér telepitése targyban kertilt
kikiildésre. El6terjesztd alpolgédrmester asszony.

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: Az elSterjesztésben 6 darab jatszéeszkoz elfogadasara teszek
javaslatot. A Széchenyi utcai jatsz6tér mar elbontdsra keriilt, mivel a szabvanyligyi szakértd6 nem
talalta biztonsdgosnak annak hasznalatat és az elbontésat javasolta. Korabbi {ilésén a testiilet ugy
dontétt, hogy egy 0j jatszoteret kivan ott épiteni. A piacon 1éve jatszdeszkdz arak szdmomra enyhén
szblva talzoak, de a Gyomréi Varosiizemelteté Kht. ajanlata egy kozépkategoérias, illetve viszonylag
olcsd jatszéeszkdzoket tartalmaz. Szinvonaldban nyilvan a szines, farénkés jatszoeszkozoket nem
haladja meg. Ugy gondolkoztam, hogy az 1 milli6 forintos keretdsszeget ne haladjam meg. A
Gyomréi Varostizemeltet6 Kht.-val tortént egyeztetések alapjan titéscsillapité burkolatnak a homokot
ajanlja, és a szabvanyligyi szakért6jiikk azt a tajékoztatast adta, hogy az 6nkorményzat tulajdonaban
1év6 homokbéanyaban 1év6 homokot 8k mar kordbban hasznaltak jatszdtereik feltSltésére, és ezt ajanlja
nekiink is. Ebben az esetben, ha mi ezt elfogadjuk — még egyszer mondom, szabvanyiigyi szakértd
javasolta ezt -, akkor ez nem kertil nekiink csak a szallitasi koltségbe.

A beépités reélisan &prilis kbzepén tudna megvaldsulni, mivel a betonozas, az alapozas, az
titéscsillapité burkolat 30 cm-es rétegének a kiasasa és feltoltése csak akkor lehetséges, ha a talaj mar
egy kicsit megszaradt és nem uszik vizben, mint ahogy sajnos az most torténik. A Véarosiizemeltetd
Kht. azt mondta, hogy ez korilbeliil aprilis kézepére lehetséges. Addig 6k a jatszdeszkozoket
legyartjdk. A jatszoeszk6zOk szabvanyositva vannak, egyedi megfeleléségi bizonyitvannyal
rendelkeznek. Ezt majd akkor fogjak nekiink odaadni, amikor a jatszéeszkdzdket megvasaroljuk.

Mivel hogy itt a legtébb rész az milanyag és fém, azt beszéltem meg a Véarosiizemeltetd Kht.
képviseldjével, hogy a festést azt mi magunk is be tudjuk vallalni annak érdekében, hogy nagyon szép
szines és a gyerekeknek tetszd legyen.

Amivel még a koltségeinket csokkenteni tudjuk, az a telepités koltsége. A Varosiizemelteté Kht.
igazgatdja azt ajanlotta fel résziinkre, hogy egy szakembert mindenképpen ad a telepités idépontjaban,
ha ezt mi sziikségesnek tartjuk. Tehat eljon hozzank és pontosan megmondja, hogy milyen mélyen,
milyen min6ségii betonnal kell ezeket a jatszOeszkOzoket telepiteni. Javaslatom a kovetkezO.
Koltséghatékonysagi szempontbdl, de leginkabb kozOsségépitési szempontboél majd jeldljiink ki egy
hétvégét, amikor mondjuk szombat délelétt eljon hozzénk ez a szakember, meghirdetjiik a telepiilésen,
hogy szeretettel varjuk a lelkes apukakat és bedllitjuk a jatszéeszkozdket Gigy, ahogy az megfeleld. A
kovetkez6 napon pedig az anyukékat varjuk nagyon sok szeretettel, vesziink sok-sok szinti festéket és
lefestjiik a jatszoeszkozoket. Miutdn megtorténik a szabvanyligyi szakértés aprilis masodik felében,
méjus elsején akér 4t is lehetne adni a jatszoteret a lakossdgnak, a gyerekeknek. Addig ki kell irni,
hogy amig nem torténik ellenérzés, addig nem hasznélhaté. Ez egyébként minden jatszotér telepitésnél
igy van, hogy addig nem lehet hasznélni a koztertileti jatszdtereket, amig nincs ilyen szabvanyligyi
ellen6rzésnek alavetve.



Kalina Eniké képvisel6: Ha csdkken a telepités munkadijaval, illetve a festés munkadijaval az
Osszkoltség, akkor beleférne még egy jatszoeszkoz telepitése?

Peténé Vizi Valéria alpolgdrmester: Igen. Amit a Gydmrdi Vérosiizemeltetd Kht. ajanlata
tartalmazott, az még egy mérleghinta volt. Hogyha annak az anyagkdoltségét, készitési dijat, telepitési
koltségét belevessziik, akkor tartunk 1.002.800,- forintos végosszegnél.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt testiilet! A gyomroi jatszotéri ajanlat a Gyémré

varos polgarmestere altal kezdeményezett talalkozasok egyik ajanlata. Azt azért szogezziik le, hogy
nem a szépsége miatt fogjak megszeretni az emberek ezt a jatszoteret. Szabvanyos eszk6zdk, a célnak
megfelelnek. Es ahhoz képest, hogy mi itt egy csiszdat és egy lanchidat brutté 250 ezer forintért
tudjuk szabvanyosan kialakitani, alpolgdrmester asszony egy rendkiviil kedvez6 700 ezer forintos
ellenajanlatot tett le a testiilet elé, ami egyébként piaci 4ron 900 ezer forint. En megmondom 6szintén,
hogy nem szivesen koltenék kozpénzbdl egy cstiszdara meg egy egyensulyozd hintdra majdnem 1
millié forintot. Esetiinkben ebbdl az 1 millié forintbol egy komplett jatszdtér kialakulhat. Valoban
nem annyira esztétikus, mint a t6bb millié forintos jatszéterek. Csak egy teraszos kaldzhajo
babahézzal 1,5 milli6 forint lista dron. Szerintem ezek a dolgok a mi kdltségvetésiinket nézve alomnak
tlinnek.

Javaslom az elGterjesztés elfogadasat. Féleg ugy, hogy egyedi szabvéanyiigyi vizsgdlattal és
bizonyitvannyal rendelkezé eszk6zOkr6l van sz6, ami azt jelenti, hogy az onkormanyzatnak ezen
hasznélatbél fakadd esetleges balesetekre nézve a felel6ssége nem all fent. Ugye a mostani
jatszotereinkr8l ez kevésbé volt elmondhatd. Balesetveszélyesek voltak és sériilésveszélyesek.

Dr. Berényi Zoltan megérkezett.

Faltuszné Szabé Nikoletta képvisel6: Nekem tobb észrevételem lenne ezzel az elSterjesztéssel
kapcsolatban. Nagyon kedvezd ajanlatot kaptunk, de én nem tdmogatom alpolgarmester asszony azon
kijelentését, hogy a telepitést hdzilagosan oldjuk meg. Ugyanis egy jatszotérnél pont az a 1ényeg, hogy
azt szakember végezze el és telepitse a jatszotéri eszkdzbket. Szerintem ez az §sszeg nem hiszem,
hogy meghatarozé lenne. Abban egyetértek, hogy a festés legyen egy k6z8sségi munka és csinaljuk
mi. En a telepitést nem szivesen engedném ki a szakember kezébél. Arrél nem beszélve, hogy
emlitette alpolgrmester asszony, hogy szabvéanyiigyi ellenérzést is fogunk kapni, és ha nincsen a
telepitésrdl leigazolt munka, akkor ez nem jelent semmit a szabvéanyligyi ellen6rzésre nézve? Az csak
magara az eszkozre terjed ki. J6. Akkor még olyan kérdésem lenne, hogy ezekre az eszkozokre van-e
barmiféle garanciank, illetve javitasi kotelezettséglink, a cég véllal-e ilyesmit? Feltételezem, hogy
igen. A kozosségi munkdval kapcsolatban, pedig nekem egy olyan jutott eszembe, hogy egy palyazatot
irhatnank ki az iskolaban, dvodaban a kisgyermekes sziil6k k6zott, egyrészt a jatszotér elnevezésérol,
masrészt olyan eszk6zok készitésérél példaul madaretetd, amelyek még vidamabba tudjék tenni a
jatszdteret.

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: A 28.900,- forintos telepitési és munkadij mellett a telepitési
anyagkoltség is magasabb, mert 6k kész betont hoznak ide és azt Ontik bele. A masik kérdésre a
vélasz, hogy garancia van az eszkOzGkre, rongéalasra természetesen nincs. Ha megnézziik ezeket a
jatszoeszkOzoket, akkor igazabdl olyan dolog, ami elromolhat, nem nagyon van benne. De nyilvan
garanciat és szerelést biztositanak. Fenntartom azt, hogy a k&zdsség formalo ereje miatt van elég sok
olyan szakember a telepiilésiinkdn, aki apuka is és meg tudjuk bizni, hogy j6jjon el és vezényelje le ezt
a munkat. Hangstlyozom azt, hogy a cégnek az egyik vezetGje, aki a szabvanyligyi szakért6 kiildi ki
az embert. Bs 6k is hazilag telepitik ezeket az eszkdzoket. En ebben nem latok olyan veszélyes dolgot,
hogy ebbdl aztan kés6bb probléma lehessen.

Dr. Molniar Zsolt polgarmester: Tébb javaslat hangzott el. Ugy’ latom, hogy itt abbdl egy vita
kerekedett, hogy ki rogzitse a foldbe ezekez az eszkdzoket. Epitbipari kivitelezével én mér




egyeztettem, hogy ennek a feladatnak a miszaki vezetését teljesen téritésmentesen szimunkra
biztositani tudjak. Ha a javaslat tovabbra is az, hogy ez Gner6bél torténjen, akkor 6l fogom tenni
szavazdsra. De azt kiilon fogom foltenni, hogy mindenki el tudja mondani a véleményét a
szavazataval. Bs {gy egyébirnt a déntést nem befolyésolja ez a kérdés.

Dr. Kis Gergely vezetd tandcsos: Megnéztem a Gyomréi Varosiizemeltetd Kht. altal tett szimokat és
lehet, hogy a KépviselS-testiilet szamdra az 1ényeges informécié lenne, hogy ezek a végszamok hogy
jonnek Gssze? Tehat az Gsszesen sor még tokéletesen érthetd. De a 785.025,- forint és a 946.925,-
forint k6zott semmiféle korrelaciot nem sikertilt sem afa-val, sem egyéb modon 6sszehoznom. Tehat
nem értem, hogy az a szam hogyan érkezett oda.

Kalina Eniké képviselé: Kumulalva vannak. Tehét készités 6sszesen: 623.125,- forint. Ahhoz hozza
jon a telepitési anyag és munkadij, 6sszesen 161.900,- forint. Es a kettének az Osszege adja ki a
785.025,- forintot.

Dr. Kis Gergely vezeté tandcsos: Ez igy van. De utdna hogy lesz bel6le 946.925,- forint?

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: Nagyon jé észrevétel jegyz6 ur. Ez taldlt pénz. A mérleghinta
ara 79.650,- forint, készités és telepités Osszesen. 864.675,- forintra jon ki a véglsszeg a
mérleghintaval egyiitt.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tehat akkor bruttdé 864.645,- forint a vége és ez tartalmazza a
telepités anyag és munkadijat is?

Petoné Vizi Valéria alpolgarmester: Igen.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ugye a testiilet 1 milli6 forintban hatérozta meg a kéltségvetés elsd
fordulds tervezésekor erre a célra a forrast. Ez nem feltétlenill jelenti azt, hogy ezt a keretet ki is kell
teljes egészében hasznalni. En javasolnék két olyan pontot, amir6l kérném, hogy a testiilet mondjon
véleményt.

Jelenleg a jatszotéren ivokit, kézmosédsi lehet6ség nem all rendelkezésre. A Gyaviv Kft.-vel
egyeztettiik a lekotés lehetéségét, kozkifolyo 1étesitését a cég tamogatja, tulajdonképpen nagy miiszaki
beruhézast nem igényel a megvaldsitasa. En erre teszek is javaslatot. Ezt bekoltségelni még nem volt
moédunk, de azt gondolom, hogy az 1 millié forintos &sszeghatarba még ezzel is bovel bele fog férni a
jatszdtér kialakitasa.

Felmeriilt annak a lehet6sége is, hogy - jelenleg nem lehet megkozeliteni a jatszoteret - egy kis fahidat
helyezzen az &rok folé az 6nkormanyzat, ami a jatszotér utcardl valdo megkdzelithetGségét segitené. En
személy szerint egy fahidra gondoltam.

Osszefoglalva akkor az alpolgdrmester asszony 4ltal tett javaslat a mérleghintéval egyiitt 864.675,-
forintba keriil. Ez az ajanlat szerint tartalmaz egy maszokat, egy csuszdat, egy T-hintat, egy
forgéhintat, egy lanchidat és egy mérleghintat. Ezeket rendeljiik meg a Gyémrdéi Varosiizemeltetd
Kht.-tél, erre kap a polgarmester egy felhatalmazést. Ezen tGlmenGen a testiilet ugy dont, hogy egy ivd
kutat alakit ki a jatszétéren. Es javaslom azt, hogy a megkozelitést egy fahid kihelyezésével biztositsa
az 6nkormanyzat. Ezen tilmenden mas javaslat még nem hangzott el.

Petoné Vizi Valéria alpolgarmester: Most jutott eszembe, hogy az elbontott jatszotérbdl a homokoz6
megfeleld volt. Azt vissza lehetne allitani, csak homokkal fel kell t6lteni.

Dr. Berényi Zoltan képvisel6: A bekeritett jatszotér nem egy kellemes latvany, te a kdbor kutyak
tavoltartasa végett érdemes rajta elgondolkodni.




Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A kobor kutydkat lehet, hogy tavol tartana egy kerités, de a
macskakat biztos nem. Ha mi most bekoltségelnénk egy olyan keritésnek a felallitasat, ami mindenféle
allatoktdl megdvja a jatszoteret, akkor lehet, hogy egy akkora Gsszeg jonne ki, mint maga a jatszotér
kialakitas koltsége.

Bodis Szilard képviseld: Konnyebb lenne figyelemmel kisérni a homokozé allapotat és adott esetben
a homokot lecserélni. Vagy csak a homokozot korbekeriteni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Egy gondnokot, aki folyamatosan figyelemmel kiséri a jatszétér
allapotat, reggel kimegy, este haza jon, nem tudunk biztositani.

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: Mivel az {itéscsillapité homok, igy ha nincs homokozo
kialakitva, akkor ott fognak homokozni a gyerekek a mérleghinta mellett. A masik jatszdterlink sincs
bekeritve, szerencsére probléma még nem volt. En nem sok olyan kistelepiilési jatszoteret lattam, ahol
a kutyak miatt lett volna elkeritve a jatszotér. Ott azért van bekeritve, hogy a gyerek ne tudjon
kiszaladni az utcdra. Esetiinkben ez ugye nem probléma, mert eléggé elszeparalt teriileten van a
jatszotér.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Az el6terjesztés most a homokozérdl dontést nem igényel, az most
ott van. A dontés arrdl szolt a testiilet részér6l, hogy elbontatja a jatszoteret, ez tarsadalmi munkaban
meg is valosult a mult héten. K6szonet mindenkinek, aki ebben a munkadban valamilyen médon is
részt vett. Bodis képviseld tarsamnak pedig a megszervezésért mondok kdszonetet. Tehdt mar nincs
ott maga a jatszOtér, a homokozd ott maradt. A szabvanyligyi szakért6k magat a keretet
biztonsagosnak talaltak, ezért az ott is maradt. Az aprilisi telepitésig ezt a kérdést tigy korbe lehet
jarni, hogy maradjon a homokozo6, ne maradjon, keritsitk kdrbe, vagy ne. Alpolgarmester asszonyt,
mint az eléterjesztés készitdjét arra kérem, hogy ezt a kérdést akdr ANTSZ szakemberekkel egyeztetve
jarjuk korbe. Ha mar atad az 6nkormanyzat egy szabvanyos jatszoteret, akkor ne legyen ilyen fajta
buktatd benne. De még egyszer, ez nem ennek az elSterjesztésnek a része.

Ami viszont része, hogy egy maszoka, egy cstszda, egy T-hinta, egy forgdhinta, egy lanchid és egy
mérleghinta kerlilne a Gydmr6i Vérosiizemeltetd Kht.-t6l az 4ltala adott arajanlat alapjan
megvasarlasra. Es a testiilet erre a polgarmestert felhatalmazza. A testiilet Gigy dont, hogy a Széchenyi
utcai jatszotéren ivo kutat (kézmosasi lehetdséget) alakit ki. A testlilet a jatszotér Széchenyi utca felél
valé megkozelitését a vizelvezetd arkon ativel fahiddal teszi lehetévé. Aki ezekkel a pontokkal
egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze.

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, 1 tartdézkodas mellett, nem szavazat nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

28/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(A Széchenyi utcai jatszotér kialakitasa)

1) Péteri Kozség Onkorményzat Képviselé-testillete a Széchenyi utcai
jatszotér felujitasara 1 db maszdkat, 1 db ,,T- hintat”, 1 db forgdhintat, 1
db 2 m-es lanchidat, 1 db cstszdat és 1 db mérleghintat vasarol meg a
Gy6mréi Varostizemelteté Kft.-tol.

2) A Képvisel6—testiilet a Széchenyi utcai jatszotéren ivokutat (kézmosasi
lehetGséget) alakit ki.

3) A Képvisel6-testiilet a jatszotér megkdzelitését a kdzteriileti arok felett
ativel6 fahiddal oldja meg.



Hatéridé: 2011. aprilis 30.
Felelds:  polgarmester

Dr. Molnar Zsolt polgiarmester: Szindékosan nem mondtam arat, mert a telepités anyag és
munkadija, illetve a festés kérdésében a testiilet még nem foglalt allast. A javaslatom pedig az lenne —
kiilon szedve a tobbit6l -, hogy a Képvisel6-testiilet a Széchenyi utcédban kialakitandd jatszotér
vonatkozasdban a jaték elemek festését magara vallalja. Aki a sajat beruhdzéasban torténd festési
munkélatokkal egyetért, kérem, hogy kézfeltartdssal jelezze.

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, 1 tartozkodds mellett, nem szavazat nélkiil az aldbbi
hatarozatot hozta:

29/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(A Széchenyi utcdi jatszotér kialakitdsa)

A Széchenyi utcai jatszétér Gjonnan kitelepitendd jatszéeszkozeinek a
festését az Onkormanyzat maga végzi el.

Hataridé: 2011. aprilis 30.
Felelés:  polgarmester
Varga Jozsefné képvisel megérkezett.

Dr. Berényi Zoltan képvisel6: Ezek a jatékok nem mindegy, hogy mivel vannak lefestve.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A testiilet a javaslatot elfogadta. A festést az Snkorményzat sajat
beruhazasban valdsitja meg a javaslat szerint. A Varoslizemeltet§ Kht. a szakmai, szabvanyligyi
segitséget megadja. Ha a szabvany el6ir, vagy tilt bizonyos fajta festék tipusokat, akkor egyértelm,
hogy ezt alpolgarmester asszonnyal egyeztetve keriil kialakitasra. Ha valoban van ilyen szabdly, akkor
ezt feltétleniil figyelembe kell venni. A szinre vald festésrél dontdttiink, az eszkézok mar alapozdval
vannak ellatva.

Kovetkezd, egyben ebben a napirendben az utolsd kérdésiink a telepités kérdése. A javaslat
alpolgarmester asszony részérdl arrdl szol, hogy a Széchenyi utcai jatszotéren a jatékok telepitését
mind anyag, mind pedig munka kérdésében az Onkormanyzat vallalja magara. A javaslat még azt is
tartalmazta, ami szdban elhangzott, hogy az 6nkormanyzat altal biztositott szakember feliigyeletével,
illetve a Vérostizemelteté Kht. altal telepitéskor biztositott szakmai feliigyelet mellett. Tehét ezt akkor
ugy kell elképzelni, hogy itt van a Vérosiizemeltet6 Kht. szabvanyiigyi szakembere, aki a munkat
irdnyitja és még mi is biztositunk hozza egy épitSipari szakembert, aki szintén ott van a
megvaldsitasnal. Nagyjabol ez 40-50 ezer forint megtakaritast jelent. Nem is az Gsszeg megtakaritasa
miatt van jelent6sége ennek a javaslatnak, alpolgarmester asszony a koz0sségépités, illetve a sziil6k
bevondsa miatt gondolta fontosnak ezt a fajta megvaldsitast. Aki ezzel a javaslattal egyetértve az
6nkormaényzat sajat beruhdzasaban torténd kitelepitéssel egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze.

A KépviselS-testiilet 4 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot
hozta:



30/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(A Széchenyi utcai jatszotér kialakitdsa)

A Széchenyi utcai jatszotér jatszoeszkozeinek a telepitését az Onkormanyzat
sajat maga végzi el a Gyomréi Varosiizemelteté K ft. mliszaki, szabvanytigyi
szakemberének az irdnyitisaval és a lkaossag iranyitasaval.

Hatérid6é: 2011. aprilis 30.
Felelds:  polgarmester

5)  Kozoktatasi szakérté megbizasa az Aprok Haza Ovodaban elvégzendd szakmai vizsgilatra
vonatkoz6an

Petoné Vizi Valéria alpolgdrmester: A 2010. december 6-ai iilésen dontést hozott a Képviseld-
testiilet arr6l, hogy az Aprék Haza 6voda szakmai és torvényességi munkajat feliilvizsgalja, illetve
ellendrzi. Volt egy korabbi szakérts, aki nem ilyen részletes, de ezt a munkat 75 ezer forintért véllalta
volna. O aztén visszalépett ettS] a feladattl, ezért kellett 1j szakértst keresni. Mind a hdrom szakérts —
amit az elGterjesztés tartalmaz — kozoktatdsi szakért6, tehat a szakért6i névjegyzékben szerepld
kézoktatasi szakért6. A legkedvezSbb arat és a legsokrétlibb munkat Farkas Tiborné ajanlotta. Ezért
javaslom azt, hogy az 6 ajanlatat fogadjuk el és vele kezdjiik el ezt a munkat.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: A javaslat 3 pontban errdl szol. Kérdés, észrevétel,egyéb iranyt
javaslat van-e?

Tehat a javaslat Farkas Tiborné kozoktatdsi szakértd megbizasara vonatkozik. Bruttd 150 ezer forint
értékben. Bs egyttal a testillet felhatalmazza a polgarmestert ennek a szakértdi szerzédésnek az
alairasara. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartdssal jelezze. K&szondm szépen. A Képvisels-
testiilet 7 igen szavazattal — egyhangtlag — az elSterjesztési javaslatot elfogadta.

A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal, tartdzkodo és ellenszavazat nélkiil — egyhangtlag — az alabbi
hatérozatot hozta:

31/2011. (1I1.24.) SZAMU HATAROZAT
(Kozoktatdsi szakérté megbizasa)

1.) A KépviselS-testiilet megbizza Farkas Tiborné kozoktatéasi szakért6t a
Péteri Aprék Héaza Ovoda torvényességi és szakmai ellenérzésével.

2.) A Képviseld-testiilet a szakért6i vizsgalat elvégzéséért bruttd 150.000,-
Ft szakért6i megbizasi dijat hataroz meg.

3.) A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a megbizasi
szerzOdés megkotésére.

Hataridé:  2011. marcius 1.
Felelds: Dr. Molnéar Zsolt polgarmester

6.) Az Altalinos Miivelddési Kozpont mitkddésével kapcsolatos kérdések



Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt Képvisel6-testiilet. Az elbterjesztés egy 2 pontbol alld
hatérozati javaslatot tartalmaz. Az 1. pont szerinti javaslat tartalmazza a kotelez6 beiratasi idépontot az
AMK mindkét nevelési-oktatasi intézményegysége szamara.

Kérdés, javaslat van-e?

A hatérozati javaslat 1. pont szerinti szovegét teszem fel szavazasra. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze. K&szondm szépen.

A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal, tartozkodo és ellenszavazat nélkiil — egyhangulag — az alabbi

hatarozatot hozta:

32/2011. (I1.24.) SZAMU HATAROZAT
(Az AMK miikddését érintd kérdések)

Péteri Kozség Onkorméanyzatanak KépviselS-testiilete a 2011. tanévben a
kotelezé beiratdsi idépontokat az AMK mindkét nevelési-oktatasi
intézményegysége szaméara

° 2011. marcius 30. napjan 8.00 és 13.00 déra kozott, illetve

° 2011. mércius 31. napjan 13.00 és 18.00 6ra kozott

hatarozza meg.

A beiratas helyszinéiil a két nevelési- oktatasi intézmény neveldi szobajat
jeloli ki.

Hataridé: azonnal
Felelds: Varga Jené AMK igazgatd

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A kovetkez6 javaslat az iskolas korti gyermekek, illetve az 6vodas
kori gyermekek nyari napkOzbeni elldtdsdnak a biztositdsdara vonatkozik. A gyermekek nyéri
id6szakban torténé napk6zbeni ellatdsa ugyanolyan kotelezettsége az Onkormanyzatnak, mint az év
kézbeni napkdzbeni ellatasa. A testlilet Ggy dontdtt a koltségvetési koncepcid targyaldsakor, hogy
amennyiben ez a telepiilésen igényként felmeriil, akkor biztositja az egyébként tSrvény altal
biztositando, alapfeladatai kozé tartozd ellatast. Az iskoléds kortd gyermekek részére — 1évén, hogy az
iskola jogilag nem mtkodik — a pedagdégusok koézremiikdésével tervezziik ezt az ellatast biztositani.
Konkrét dolgokrdl nem feltétleniil kivdnok én most beszélni, mert ez a rendszer még nem alakult ki,
kidolgozas alatt all. A dontést viszont meg kell hozni abban a kérdésben, hogy ezt a rendszert, ezt az
ellatasi format az 6nkorményzat elkezdi kialakitani. Az dvodai ellatds kérdésében ott meriil fel az
alapvetd probléma, hogy az 6voda az elmult id6szakokban évente egyszer egy hdnapra leallt. Igazgato
urnak én ezt mar tavaly is jeleztem, hogy én ezzel sem szakmailag, sem jogilag nem értek egyet. A
telepiilés lakossagat alkotd polgérok, sziilék szempontjabol pedig el sem tudom fogadni, hogy egy
gyermek intézmény egy honapra a nydri idészakban lealljon. Kértiik igazgato urat, hogy egyeztessen
az intézmény dolgozdival, hogy ezt az elvarast lehetSleg maximalisan tudja az intézmény biztositani.
Ennek ellenére igazgato ur levele arrdl szol, amit az el6terjesztés mellékletként tartalmaz, hogy az
intézmény a megszokott rendben, julius 22-ig miikodik és utana pedig augusztus 23-4n veszi fel Gjra a
munkat. Tehat mégiscsak tartalmazza az egy honapos ledllast maga az intézményre vonatkozd
javaslat. Itt beszél a javaslat dvodai nyari nagytakaritdsrol is, 1 hétig ezen id@szakban. E kéri igazgaté
ur az Onkorményzatot, hogy az Snkormanyzat gondoskodjon az 6vodaba jaré gyermekek nyari
napkoézbeni ellatdsar6l. Az Onkormanyzat Ggy gondoskodik errdl, hogy ovodat tart fent. Tehat az
6vodas kort gyermekek nyari napkozbeni ellatdsa az 6vodaban torténik. Ez nem is kérdés, azt
gondolom senki szdméra. Ha az intézmény szaméra ez kérdés, akkor dontést kell hozni ebben a
kérdésben. A testiilet tgy értelmezi az Ovodas kort gyermekek nyéri napkdzbeni ellatasat, hogy




biztositja az évodai ellatast. Az iskola vonatkozdsdban még egyszer mondom, ez mésként alakul. Ott
az intézménynek az tgymond taniigyi ledlldsa torvényileg meghatarozott. A gyermekvédelmi torvény
szerint az Onkorményzatnak a 3 és 14 év kozotti gyermekek nyari napkdzbeni ellatasérol kell
gondoskodni. A 3-6 év az Gvodas korcsoport, igény szerint, lehet, hogy csékkentett izemmoddban, egy-
két csoportban, de mitkddni kell az intézménynek. Az iskoldban a 6-14 év k6z6tt pedig erre tervezddik
majd az a nyari napkozbeni ellatds, amelyet az 6nkormanyzat az intézmény dolgozdinak a bevondsaval
kivan majd az igényfelmérés utdn majd eszk6z6Ini. Miel6tt ratériink a dontésre, ha barkinek van ehhez
kapcsoldéddan kérdése, véleménye, akkor lehetdség van ra.

Pet6éné Vizi Valéria alpolgdrmester: Ma délel6tt Faltuszné képviselé asszonnyal, illetve igazgato6
urral targyaltunk a nyari napko6zi ellatasrdl. Az 6voda ellatasa, hogy nem zar be az évoda, az nyilvan
tény, probléméat vélhetSleg nem fog okozni a szabadsagok kiaddsdban. Az iskoldnak a nyari
napkozbeni ellatasat - ahogy igazgatd tirral beszéltiink — a részletes, kidolgozott anyagot a testiilet elé
fogjuk terjeszteni képvisel6 asszonnyal és igazgatd trral a késébbiekben. Az iskolai oktatokkal, a
pedagogusokkal megoldhatd gy, hogy nekik még kiilén bérkdltséget sem kell fizetni. 11 olyan
pedagogus van, aki ezt a feladatot megoldhatja. Minden pedagdgus esetén 15 olyan nap van —
ugynevezett potszabadsag -, amivel az iskola rendelkezik. Ha a 15 nap pdtszabadsagbo! fejenként 10-
10 napot részt vesznek ebben a nyari napkézbeni ellatasban, akkor is még ott van 5 nap minden
pedagdgus szamara, amit szabadon fel tud hasznélni, vagy az iskola masként rendelkezik. Ezt majd
igazgatd Ur eldonti. Tehat ebben az esetben a koltségeink jelentdsen csokkennek és a feltételek
abszolUt biztositottak és adottak. Ami az 6nkormanyzat koltsége lehet — de errél pontos Osszeget még
nem tudunk, amig nem latjuk pontosan, hogy hany gyermeket érint a nyari napkdzbeni ellatas -, az a
programkdltség lesz, a targyi eszkoz koltség lesz. Illetve azt kell megoldani, hogy a Junior milyen
Osszegben vallalja az étkeztetést. Biztositja-e ugyanigy, ahogy év kdzben? Vagy nem biztositja? Iit
esetleg lehet valamiféle kompenzéicié a sziil6k felé. Azt gondolom, hogy amit a kéltségvetésbe
terveztiink 2 millié forintot, azt tudjuk majd tartani.

Két hetente lennének beosztva a pedagbgusok, két-két fével. De nyilvan ez is attol fiigg, hogy hény
fés az a gyermek 1étszam, aki ezt a szolgaltatast igényli. Lenne egy-két olyan pedagdgus, aki az
egészet atlatja és koordindlja. Mindig van ott feln6tt és mindig van ott program. Illetve amit még a
lakossag rendelkezésére tudunk bocséajtani ezaltal, hogy azon f0iskolas hallgatdk, akiknek sziikségilik
van ilyen nyari gyakorlatra, mert tanar-, vagy tanitéképzdbe jarnak, 6k is részt tudnak venni ebben a
programban és egyltt tudnak miikddni az 6nkorményzattal ez alatt a 10 hét alatt. A terveink szerint
mar junius 20-t6] biztositanank ezt az ellatast. Tehat ahogy vége van az iskoldnak pénteken, a
kovetkezd héten hétfotél kezdenénk. Elsé nekifutdsra augusztus 26-ig. Ez egy pénteki nap. Ha az
augusztus 21-26-i héten lesz a tankGnyvosztds, nevel6i értekezlet és mas kotelez6 programok a
pedagbgusoknak, akkor elképzelhetS, hogy augusztus 19-ig tart majd ez az ellatds. De ez majd a
pontos program ¢és iitemterv Gsszeallitasa utan ismert lesz.

Varga Joézsefné képvisel6: A nyari tibor keretein belill biztositott napkézbeni ellatashoz
kezdeményeztilk-e mas szervezetek — gondolok itt a civil szervezetekre, vagy az egyhdzra —
bevondasat?

Petdné Vizi Valéria alpolgarmester: Egyenlére még csak Gtlet szintjén. Felmertilt az benniink is,
hogy mindenképpen szamitanank az & segitségiikre is. A mai beszélgetésiink alkalmaval keriilt szoba
ez is, hogy mindenképpen megkeresnénk &ket, mert fontosnak tartjuk. Ami még talan fontos lehet, a
kommunikéci6 szempontjabdl is, hogy a tovabbiakban hogyan kézoljiik ezt az ellatast. Nem tabornak
neveznénk ezt az ellatast, mert a tabor egy tematikus, egyhetes, kéthetes program, példaul angol tabor,
kézmiives tabor, stb. Ennek majd adunk egy Gyermekek nyéri napkdzbeni ellatdsa nevet példaul,
amiben szdmitunk a civilek és az egyhdz segitségére mindenképpen.

Faltuszné Szab6 Nikoletta képvisel6: Igazgatd ur biztositott minket arrdl, hogy az iskola egész
teriiletét hasznalhatjuk majd, tehat mind a szamitdgépes terem, mind a sportcsarnokot, ami egy nagyon
nagy segitség egy ilyen nyari tabor lebonyolitasanal.




Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ne nevezziik tdbornak, mert az egy teljesen mas dolog. Jogilag
iskolas kori gyermekek nyéri napkozbeni ellatdsa. Ez az életkori sajatossagoknak megfeleld
feliigyeletet, ellatast és étkeztetést jelenti. Nem azt jelenti, hogy minden nap el kell menni strandra és
minden nap kirdandulni kell menni. Az egy teljesen mas torténet. A mi esetiinkben ez az ellatas arrol
sz6l, hogy az a sziil6, aki dolgozik és nem tud szabadsigot kivenni, vagy nincsen nagysziil6 a
kdrnyéken, illetve nem tudja vidékre lekiildeni egész nyarra a gyermekét, azoknak a gyerekeknek a
reggel 8 Oratdl este 5 Ordig tartd szakszer(i feliigyeletét jelenti. Nincs meghatarozva a térvényben,
hogy a napk&zbeni ellatis pontosan mit is jelent, akar még tanulni is lehet. Az iskoldban a napkézi is
err6l szél. A napkozi egy része a napkozbeni ellatisok tipusanak. Teljesen a pedagdgusnak a jogkore,
hogy mit von bele ebbe a korbe. Szerintem egy kulturdlt, pedagdgus felligyelettel rendelkezd
szabadidd eltoltését kell jelentse ez az ellatas. A gyerek ne az utcén csavarogjon, hanem szabélyozott
kériilmények kozott zajlo gyermekfeliigyeletrél van itt sz6. Az életkori sajatossdgoknak megfeleld
kritérium nyilvan azt jelenti, hogy az els6 osztalyos gyermeknek nem ugyanazt kell csindlnia, mint a
nyolcadik osztdlyosnak. A napi haromszori étkezést biztositani kell, ezért a torvény szerinti téritési
dijat — mint ahogy az iskolai napkézi, illetve ebéd keretében — a sziilének meg kell fizetnie. Egyébként
a sziil6 mas Gsszeget nem koteles fizetni az ellatasért.

Dr. Berényi Zoltan képviseld: Ettdl fiiggetleniil lehet mas nyari tdbort szervezni. Ezen feliil.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Persze, lehet. De mas az, hogy valaki a profit, vagy legaldbb az
6nkoltség szempontjabdl tabort szervez, az nem ez a napkoézbeni ellatds. Az nkormanyzat dolga az,
hogy a nyari napk6zbeni ellatast, amikor a sziil6k nincsenek otthon megoldja és biztositsa a telepiilés
tertiletén. Ha az 6nkorményzat alkoto tabort, vagy nyelvi tabort, zenei tabort szervez, az mar nem ez a
nyari napkézbeni ellatds, hanem egy szervezett program, ami ha a sziil6 kiilon igényel, akkor jogosult
igénybe venni, viszont akkor azt ki is kell fizetni. De az nem az 6nkormanyzati alapfeladatok keretein
belil torténik.

Varga Jend AMK igazgaté: Kozel 2 6rat beszélgettiink a mai nap folyaman. Nyilvan még ennél
sokkal tobbet kell, amig az el6készitési munkdk folynak, mert nem olyan egyszeri ez, mint
amilyennek latszik. Azt szeretném csak pontositani, hogy a térvény szerint 21 nap alapszabadség jér,
és 25 nap poétszabadsdg. EbbSl a munkéaltatd felhaszndlhat 15 napot az oktatassal, neveléssel
kapcsolatos Gsszes kérdésre. Az annyit jelent, hogy a 46 napban — ami a 21 nap alapszabadsag és a 25
nap pdtszabadsdg Gsszege — koriilbeliil 10 napot vesz igénybe, hogy ellassuk ezt a feladatot, akar
augusztus 19-ig, akar augusztus 26-ig. A kémyéken szintén augusztus 19-ig hirdették meg ezt a
szolgaltatast, mert akaratlanul is lenni kell valamennyi idének ahhoz, hogy azokat a jellegli munkakat,
amiket nem lehet elvégezni ha az épiiletben mozognak, el lehessen végezni. Akér a nagytakaritast,
akér a karbantartdst. De mindent az fog eldénteni majd, hogy arra a bizonyos felmérésre. amit ki
szeretnénk kiildeni minél hamarabb, a sziil6k milyen jelleg(i valaszt adnak. Akkor érdemes majd err6l
az egész témardl Gjra beszélni, ha ezt mar tudjuk. Ebben szerepelni fog, hogy melyik hétre igényli,
melyik hétre nem igényli, lesz aki nyilvin az els6t6] az utolséig igényelni fogja.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Nem latom személyi akadalyat annak, hogy az onkormanyzat az
iskola bevonadsdval a pedagdgus potszabadsigok akar maximalis igénybevételével is a telepiilés
lakossaganak az érdekében a napi ellatasi igényt kielégitve ezt a rendszert megkezdje.

Két kiilén javaslatot teszek fel szavazdsra, ha nincs mas kérdés a napirendi ponttal kapcsolatban.

Az els6 javaslatom arrdl szol, hogy Péteri Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete az AMK Aprok
Haza 6vodajaban nem engedélyezi az intézményegység nyari idészakban torténd leallasat, zarva
tartasat, mikodési sziinetét.

Varga Jené AMK igazgaté: Szerintem ez azért nem lesz jo, mert igazabodl senki nem mondott
javaslatot arra, hogy legyen sziinet.



Dr. Molndr Zsolt polgirmester: Arrdl szolt igazgatd Ur javaslata, amit megkaptunk. Le van frva
benne, hogy julius 22-t8] augusztus 23-ig ledllas van. Tehat én ezt a javaslatot fenntartom. Csakhogy
egyértelmii legyen, mert tavaly sem engedélyezte senki és mégis leallt az intézmény. A testiilet akarata
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és dontése nélkiil. Amit én alaphangon sem veszek udvarias és a teleplilés érdekében torténd 1épésnek.

Dr. Kis Gergely vezeté tandcsos: Jogtechnikailag annyi megjegyzésem lenne, hogy ahhoz kellene
dontés, hogy ledlljon az intézmény.

Dr. Molnar Zsolt polgiarmester: Elmondtam, hogy jogtechnikailag tavaly sem volt déntés. Nem
allitottuk le és mégis leallt.

Dr. Kis Gergely vezetd tanacsos: Akkor felel&soket kell keresni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ilyen javaslatom most jelenleg mar nincsen. Tavaly majdnem volt.
Tehéat én kérem a testiilettél azt, hogy mondja ki elvi éllel, hogy nem engedélyezi az intézmény
leallasét a nyari id6szakban. Az mds kérdés, hogy az intézmény csdkkentett kapacitassal mikodik. Az
egy munkaltatoi szervezési kérdés, hogy ha nincs igény tobbre, akkor a mukddtetést redukalja. Ez
teljesen egyértelmil. De azt, hogy az intézmény generélisan lealljon, arra azt gondolom, hogy nem
lehet a tovabbiakban lehetéséget és mddot adni. Fenntartom a szdveg szerinti javaslatomat. Aki ezzel
egyetért, kérem, hogy kézfeltartissal jelezze.

A Képvisels-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — egyhangulag — az alabbi
hatarozatot hozta:

33/2011, (I1.24.) SZAMU HATAROZAT
(Az AMK miikidését érintd kérdések)

Péteri Kozség Onkormanyzatdnak KépviselS-testillete 2011. évben az
iskolaskort gyermekek igény szerinti, napkézbeni ellatdsdnak biztositasat
nyéari napkozi keretében, az 6vodas kortt gyermekek nyéari napkdzbeni
ellatisdt az Ovoda sziinetmentes, folyamatos nyitva tartdsdval kivanja
megoldani.

A Képviselé-testiilet nem engedélyezi az AMK Aprék Haza Ovodajanak a
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nyéri id6szakban torténd leallasat.

Hataridé:  azonnal
Fetelos: Varga Jen6 AMK igazgatd

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Kovetkez$ javaslatom pedig arrdl szo6l, hogy a Képviselo-testiilet
ugy hataroz, hogy az iskolds kort gyermekek nyari napkdzbeni ellatasat alapvetéen az iskola személyi
és targyi feltételeire és kapacitdséra timaszkodva megvaldsitja. Felkéri a Képvisel6-testiilet az AMK
vezet6jét és a Polgdrmesteri Hivatalt arra, hogy az iskolaskort gyermekek nyari napkdzbeni
ellatasanak kérdésében a testiilet szamara készitsen elGterjesztést.

Nem javaslom, hogy most ennél tovabb menjiink. Tehat most arrdl dont a testiilet, hogy az iskolaskort
gyermekek nyari napkézbeni ellatdsanak a kidolgozasat megkezdi. Erre az intézmény és a Hivatal —
ami azt jelenti, hogy alpolgarmester asszony tovabbra is koordinativ szerepet kap — altal kidolgozddik
az a program, amit a testiilet elSterjesztésként, dontési szinten meg fog targyalni és meg fog kapni az
intézménytol.



Varga Jozsefné képvisel6: Az igazgatd Gr az el6bb azt emlitette, hogy abban az esetben, ha igénybe
vessziik ezt a 15 nap szabadsagot a pétszabadsag terhére, akkor ezt el kell rendelni.

Varga Jené AMK igazgato: Igen.
Varga Jozsefné képvisel6: Akkor viszont javaslom ezt is a hatarozatba foglalni.

Dr. Kis Gergely vezetd tandcsos: Ezzel kapcsolatban annyit mondanék, hogy valdban a Képvisel6-
testiiletnek kell az AMK igazgatdjat arra utasitani, hogy a munkaltatéi jogkdrében rendelje el ennek a
potszabadsagnak az igénybevételét, de azt, hogy pontosan kinél hany napot kell igénybe venni, azt az
igényfelmérés utdn lehet pontosan meghatarozni, hogy pontosan mikor hany pedagdgusnak az
igénybevételére van sziikség. Tehat én ugy gondolom, hogy célszerli lenne az utan hatdrozni errdl,
hogy mar ismerjiik az igényeket.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A napokat mi nem hatarozhatjuk meg, ez az iskolanak a belsé iigye.
De mint fenntarté felhivhatjuk arra a figyelmet, és kimondhatjuk, hogy a testiilet felkéri az AMK
igazgatdjat, hogy a toérvényi jogaval élve az iskolds kori gyermekek nyéari napkdzbeni ellatdsahoz
kapcsolédd pedagdgusi szakmai feliigyeletet az iskola pedagbgusainak a potszabadsaganak
igénybevételével biztositsa.

Faltuszné Szabo Nikoletta képvisel6: Igazgat6 ar tajékoztathatna a pedagdgusokat az 6nkormanyzat
ezen szandékardl, hogy egy nyari napkdzbeni ellatdst tervez az Gnkorményzat. Es hogy ezt a
pedagdgusok szakmai munkéjaval, az 6 segitségiikkel szeretnénk kivitelezni. Csak elkeriilve azt, hogy
elébb kimegy a tdjékoztatd levél a sziiléknek, mint ahogy a pedagdgusokat értesitenénk arrél, hogy ezt
tervezzik.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Semmi akadalya annak, hogy ezt déntés szintjére hozzuk. Akkor
ugy szdl a javaslat, hogy a Képvisel6-testiilet felkéri az AMK igazgatdjat, hogy az Gnkormdanyzat
szandékarol az iskola dolgozoit tajékoztassa.

Dr. Berényi Zoltin képvisel6: Egy dolgozd van, aki az étkeztetésért felelés. Ot valamikor el kell
tudni engedni szabadsdgra. Ez szervezés kérdése.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ezek azok a kérdések, amiket még ki kell dolgozni ahhoz, hogy ez
az ellatas miikddjon.

Peténé Vizi Valéria alpolgarmester: Ezt emlitettem az el6bb, hogy a megbizasi dij az étkezésnél
j6het szdba. A takaritast az el6zetes megbeszéléseink alapjan a kézfoglalkoztatasban részt vevé leendd
kollégakkal oldanank meg abban az idészakban, amikor a takaritonék kiveszik a szabadsagukat.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Lenne még egy javaslatom a szavazas el6tt. Az, hogy a Képvisels-
testiilet felkéri a Polgarmesteri Hivatalt, hogy az igényfelmérést a sziil6k vonatkozasaban tegye meg.

Dr. Kis Gergely vezet6 tandcsos: Nem azért, hogy a munkat lertigjam magamrol, de azt gondolom,
hogy talan bizonyos statisztika és [étszam ismeret 16vén célszer(ibb lenne ezt az AMK-nal megtenni.
Tehat nekiink a hivatalhoz akkor konkrétan be kell kérni az Gsszes gyermeket, elérhetéségiiket,
sziil6ket, stb. Ez a pedagbgusoknal szerintem rendelkezésre all.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A javaslatot Ggy médositom, hogy az AMK bevonasaval torténjen
az igényfelmérés.
Tehat akkor igy allt G6ssze a szdmitdsaim szerint 5 pontbdl 4116 hatdrozati javaslat.




Egy kérdés volt még, hogy ennek az egész folyamatnak mi legyen a hatarideje? Tehat annak az
elSterjesztésnek az elkészitése, amit a 2. pontban fogalmaztunk meg, az aprilisi soros testiileti iilésre
torténjen meg.

Aki ezzel az 5 pontb6l 4ll6 hatdrozati javaslattal egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze.
Ko6sz6n6m szépen. A dontés egyhangt. A napirendi pontot lezdrom.

A Képvisel6-testillet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil — egyhangtlag — az alabbi
hatarozatot hozta:

34/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(Az AMK miikodését érintd kérdések)

1) A Képviselé-testiilet 2011. évben az iskolaskorti gyermekek nyari
napkozbeni ellatasat alapvetSen az iskola személyi és targyi feltételeire és
kapacitasaira tAmaszkodva valdsitja meg.

2) Felkéri a Képvisel6-testiilet az AMK vezetSjét és a PolgArmesteri
Hivatalt arra, hogy dolgozza ki az iskolaskort gyermekek nyari ellatasara
vonatkozo részletes eléterjesztést.

3) A KépviselS-testillet felkéri a Polgarmesteri Hivatalt arra, hogy a
gyermekek nyari napkozbeni ellatasdnak igényfelmérését az AMK
bevondsaval végezze el.

4) A Képvisel6-testiilet felkéri az AMK igazgat6jat arra, hogy az
iskolaskort gyermekek mnyari napkdzbeni ellatasdhoz kapcsolodod
pedagoégusi felliigyeletet — a vonatkoz6 jogszabaly szerinti jogkérében
eljarva — alapvet6en az intézmény pedagdgusai pétszabadsagénak a
térvény  szerint munkaltatoként igénybe vehet6 részének a
felhasznalasdval biztositsa.

5) A Képvisel6-testiilet felkéri az AMK igazgatéjat, hogy e hatdrozatrél az
iskola dolgozdit tajékoztassa.

Hatéridé:  2011. aprilis 30.
Felelds: Varga Jen6 AMK igazgat6, Dr. Molnar Zsolt polgédrmester

7) A Polgarmesteri Hivatal akadilymentesitésére beadandé palyazat el6készitésével
kapcsolatos dontések

Dr. Molnar Zsolt polgiarmester: Az elSterjesztés egy kétoldalas anyag volt. Ehhez kapcsolodoan
most a helyszinen kiosztésra keriilt egy A3-as térképi vazrajz, illetve az ahhoz kapcsolodé el6zetes
tervez6i koltség becslés. A testiilet a pélydzat beadasarél a dontést mar meghozta. Jelenleg az
el6készités folyamata zajlik. Az el6készités folyamatdban a testiilet olyan déntést hozott, hogy a
Polgarmesteri Hivatal akadalymentesitésére beadand6 palyazat sordn mivel a pénziigyi iroda kiilén
telephelyként miikodik, és az akadalymentesités csak agy torténhet meg, hogyha minden egyes
telephelyet kiilon-kiilon akadaly mentesit az dnkormdanyzat, igy a testiilet azt a dontést hozta, hogy




sziikségessé valik a pénziigyi iroda felhelyezése a Hivatal f6épiiletébe. Ezt akkor is javasolndm
megtenni a hivatal vezetése szamara, hogyha nem adnank be semmiféle palyazatot. Mert a szamomra
nem fogadhaté el az, hogy egy ekkora hivatal - f6leg az ilyen jelenlegi strukturaltsagi allapotaban — két
kiilon ingatlanban ingézva dolgozzon. Ez sem informdcidaramlés, sem vezetdi feliigyelet, sem a
munka hatékonységanak szempontjdbol részemrél, mint a Hivatal iranyitéja részér6l nem fogadhatd
el. Adja magét a 1épés, meg a dontés, hogy akkor hogyan tovabb. Uj Hivatalt &piteni nem 4l
moédunkban és szandékunkban sem. A testiilet ezért azt a dontést hozta, hogy &sszefliggésben a
héziorvosi szolgélati lakéds kérdésével az ingatlan bizonyos részeit a testiilet kéri birtokba adni. Ezen
aztdn az id6 talhaladt, ahogy a kiosztott A3-as térképvazlat szerint ez az a verzid, amely a mérndk
tervez6i csapat és a beruhdzast el6készitd szakemberek altal javasolt projekt &tlet. Ennek az
elképzelésnek egyszerl indoka van. Nincs lehetGség az akaddlymentesités alapjaul szolgéld
vizesblokkot megfeleld modon elhelyezni az épiiletben csak azzal a megoldéssal, hogyha ez a verzid
keriil el6térbe.

Kiosztasra keriilt az iilésen — ezt ma, friss anyagként kaptuk meg -, mert kértem, hogy redlisan lassuk a
koltségét, hogy egyéaltalan ez a munka, ez a beruhdzasi kér milyen koltséggel jar. Kértem az épitész
szakembereket, hogy egy ajanlatot, egy miiszaki becslésen alapuld, az elképzelések szerinti miiszaki
tartalmat lefed6 kivitelezési, bekeriilési koltséget a testiilet most kapott. A helyben kiosztott anyag
mutatja ezeket a szdmokat. A helyben kiosztott anyag tartalmazza az arajanlat szerinti 1 milli6 forintos
el6készitési koltséget. Ez tartalmazza a tervezési koltséget, a mérmndk koltségét, a szakhatdsdgok
koltéségét, az akadalymentesitési szakember koltségét, a tervezdi-el6készitéi szakmai csapatnak a
munkadijat jelenti. Afa-s Osszeg. Az épitési koltséget mutatja utdna az anyag, lebontva
munkanemekre. Hangstlyozom, ez tételesen lekonkretizalva munkanemenként még nincsen, de egy
irany arra, hogy mi az az 6sszeg, amibe ez a beruhézas kertil.

Az elszamolhato koltségeket veszi utdna az anyag sorra, amely a palyéazati kiirds szerint a palyazatban
elszamolhat6. Ha ezt végig vessziik, akkor azt latjuk majd az anyag aljan, a masik oldalon, hogy ez
nagyjabdl egy bruttdé 16 millié forintos munkafolyamat. A kiilénbozet sszeg, ami megjelenik az
anyagban 2.825.000,- forint Gsszegszerlien, ez azt jelenti, hogy ez az az Osszeg, amelyet semmiképp
sem tud mar a tdmogatasi intenzitassal elszamolni.

Tet&javitas Gsszegként javasolnak még 250 ezer forintot betervezni. Ez nem a lécezést jelenti, hanem
badogos munkdk, cseréppotlasok, kiilonféle alapvetd tetOjavitasi tételeket tartalmaz. Nyilvan a
pélyéazat ezt nem tartalmazhatja, mert az akaddlymentesitéshez nem kapcsolddik hozza, hogy a tetén a
badogos munka milyen.

Javasolt az anyag egy el6tet6t az athelyezendd fobejarat folé. A recepcionak nevezett kdzponti tér
lenne tulajdonképpen az a hely, ahova a hivatali f6bejaratot a tervez6 képzeli. A jelenlegi kiils6é tornac
lenne az a feljard, amelyre ezt az el6tet6t javasolnak kiépiteni. Es ide jonne be az akadalymentes
rampa is.

Tulajdonképpen a beruhdzasnak az elképzelése az abbdl indul ki, hogy van egy kdzponti recepcids tér,
ez egy akadalymentesitett ligyfélszolgalati tér. A mozgassériilt a rAmpan be tud jénni az épiiletbe, az
tigyfélfogadasi teret megkozelitve a recepcioba érkezik. Ott a Hivatal szakmailag felkésziilt dolgozoja
tudja azt, hogy ilyenkor mi a teendéje. Egy egyszemélyes ligyfélszolgalatként tud miikddni a lakossag
felé. Viszont ebbdl a térb6l minden egyes iroda akadalymentesen megkézelithetd tud lenni. Ha
megnézziik a rajzot, akkor az latszodik, hogy ebbdl a kdzponti térb6l barmerre indulunk el, olyan
helyre jutunk, ahol valamilyen {igyintéz6i tér van. Pénztér, jegyz6 és egy kolléga, polgarmester, nagy
tandcsterem, az atjaro folyosora érve anyakonyvvezetd, miiszaki kolléga. A kovetkezd, mellette levd
kis terem egy szocialis, gyamiigyi el6adé kolléganak lenne az elszeparalt, megfelel6 intimitast
biztositd irod4ja. Es a pénziigyi iroda, tehdt maga az adéiigyi iigyintézés lenne még megkdzelithetd
egy folyoson ebbdl a térbbl.

A mostani fébejarat elvesztené a f6bejarati jellegét, tlizvédelmi szempontbdl, meg menekiilési ttvonal
szempontjabol ezt tervezziik meghagyni. A szemben 1évé terem lenne a tervek szerint egy olyan



targyald helység, ahol akar a Kisebbségi Onkormanyzatok, akér a bizottsagok iilései, akéar egy hivatali
kisebb targyalds is kivitelezhetS lehet. Kevésbé reprezentativ, viszont a célnak kivaléan megfeleld
targyald helység miikodhetne. Irattar kapna még helyet és a dolgozok szaméra egy konyhai étkezd
részt alakitanank ki a hatsé iroddbél. Es ha korbe értiink, akkor egy mozgassériiltek szamdra is tjaré
folyosé vinne vissza az épiiletben a mostani féfalak meghagyasaval a recepciora.

Ez az az elképzelés, amelyre ez a bekerlilési koltségvetés szdl. Ezt a kdltségvetés én egyébként és
egyéb kivitelezi oldalrdl is szakmailag leegyeztettem, t6bb vonalon is. Ez az Gsszeg jon ki minden
egyes kivitelez6tél. Nyilvan vannak kisebb-nagyobb eltérések, de amig a gépészeti miiszaki tartalom
nincs meghatarozva pontosan, addig ezekben csuszésok lehetnek. De ez az az 6sszeg, amire bruttd
Gsszegben ez a palyazat kifrasra keriilt. 15 millié forint nettd Osszeg felett ez kézbeszerzés koteles
eljarés, épitésengedély koteles eljaras.

A szémitésok szerint a végén megjelenik a beruhazdshoz sziikséges onrész, 9 millié forint. Ez mar
tartalmazza az el6tetSt is. Ha ezt levessziik, akkor ez egy 8 millio forintos 6sszeg. A koltségvetéslink
ugye 7,5 millié forintos 6sszeget tartalmazott erre az évre vonatkozdan palyézati énrésznek. Ez abban
a feltételrendszerben miikddik, ha az 6nkormanyzat megkapja a maximalis tdmogatast.

Jelenleg doktor tirral, mint az igénybe veendo teriilet bérleti jogviszony szerinti birtokoséaval folynak a
targyalasok. Még a végére nem jutottunk, de azt nyilvan mindenki érzi a targyald felek koziil, hogy
nem feltétlen lehet az akadalya ennek a beruhdzasnak, hogyha sikerrel jar ennek a témek a kialakitasa.
Ami esetlegesen megakaszthatja ezt a folyamatot, hogy ha kisebb a tdmogatési intenzitds. Akkor az
egy olyan dontés, amikor a testiiletnek vagy megélljt kell mondania az elképzelésekre, vagy
tobbletforrast kell biztositania. Ami megakaszthatja még, hogy nem ismerjiik a kormany 4allaspontjat
az 6nkorményzati rendszer atalakitasarol. Ebben a kérdésben még sok a bizonytalansag.

De ett6l fiiggetleniil a javaslatom mégis csak az, hogy a lehetGség elSttiink van, a palyazat elbiralasaig
nyilvanvaléan van még egy jé fél év. A tamogatasi szerz6dés megk6téséig is onnantdl kezdve van még
egy-két hénap. E onnanté] szdmolva van még 1 év a beruhdzas megvaldsitdsara. Tehat a lehet6ség
adott. En azt gondolom, hogy ezt meg kell, hogy 1épje az 6nkorményzat. Ez most jelenleg abba az 1
millié forintba keriil, ami a komplett miiszaki dokumentacio, miiszaki engedélyeztetés, hatdsagi
egyeztetés, akadalymentesitési szakemberekkel tortén6 mémoki egyeztetés ara. Ezutin az
6nkorményzatnak tobb évig érvényes épitési engedélye lesz erre a projektre. Az, hogy milyen
forrasbdl fog megvaldsulni, az mar egy masik torténet. Azt javaslom, hogy a testiilet ezt a kérdést ugy
doéntse el, hogy ha marad az 6nkorményzati rendszer ebben a formaban, akkor a Hivatalnak egy 40-50
évre sz010, nagyon tisztességes €s nagyon kulturalt, eurdpai szintli elhelyezése tudna megvalésulni.

Tehat a javaslat err6l szélna, hogy ezt a palyazatot adja be az énkorményzat. Az a végleges dontés,
hogy mekkora palyazati Gsszegre, mekkora bekeriilési Osszegre, mekkora Onrészre, milyen miiszaki
paraméterekre, milyen miiszaki kiirassal, milyen megvalositand6é miiszaki tartalommal, az a dontés
még hatra van. Eddig a mérndki csapat a megbizas reményében ingyen dolgozott. Az egylittmiikédés
beallt abba a menetbe, hogy az megfelelden folyik. Es latom annak a lehet6ségét és realitésat, hogy
ebbdl a palyazatbdl sikeres palyadzat tud megvaldsulni.

Annyit még azért hozzd tennék, hogy ez a beruhazas érinti a Polgarmesteri Hivatal udvaranak a
kialakitasat is. A Polgirmesteri Hivatal megkézelitése atkeriilne egy masik épiileti oldalszarnyra. Ez
azt jelenti, hogy — bar nincsen be koltségelve ebbe a palyazatba — egy k6zOsségi tér, egy park
kialakitasara kés6bb sziikség van. Nyilvanvaldan bontani kell mér a palyazat megvalodsitasakor azokat
a melléképiileteket hatul, amelyek jelenleg az udvart csufitjak. A telefonkézpont épiilete nem tartozik
ezek kézé. Ami még szoba keriilhet, az az utcai melléképiileteknek a bontdsa. En azt mondom, hogy
err6l majd akkor déntson a testiilet, ha mar a konkrét szamokat és a konkrét lehet6ségeket latja. Addig
nincs értelme ehhez hozzd nyGlni. A pénzigyi iroda hasznositisa pedig a testiilet dontési
kompetencijaba tartozik. Lakasként, irodaként kiadva bérleti dijat lehet majd kés6bb belble realizalni.
Jelenleg nem termel bevételt, de koltséget igen. Es alapvetéen rontja a Hivatal miikddésének a
hatékonysagat. Ez az 4llapot, hogy jelenleg a Hivatal nem rendelkezik hatékony pénziigyi



személyzettel, az alapvetden olyan okokbdl is szdrmazik, hogy az a fajta kommunikacid, hogy harom
hézzal odébb van a vezetd, az informacid, mint maga a dolgozd, az nagyjabol erre az okra is
visszavezethetd. Jegyzd urat utasitottam arra, hogy dolgozza ki annak az elképzelését, hogy a mostani
allapotok szerint hogyan torténik a pénziigyi iroda felhozatala a f&épiiletbe. Ebben én semmifajta
egyéb érdeket nem tudok és nem is kivanok figyelembe venni.

Doktor trral abban mar oddig eljutottunk a targyaldsok sordn, hogy a hatam mdogétt levé valaszfalat
attérve az ott 1év8 helyiség visszavételére az uriemberek kozotti megallapodast mar megkétottilk. Az
épiilet tovabbi helységeinek a sorsa az a tovabbi targyalasok és jogi egyeztetések kérdései kdzé fognak
majd tartozni.

A pélyazat sordn lathat6, hogy egy komplett mozgassériilt vizesblokk, és egy kiilon tigyfél férfi mosdé
és egy hivatali férfi és néi mosdo keriilne kialakitdsra. A burkolatokat alapvetéen nem kivanjuk
valtoztatni, az lgyfelek &ltal bejart részeknek a burkolatait viszont igen. Ugye ezt a palyazat az
akadalymentesitésben tartalmazza, csuszdsmentes burkolat sziikséges, hogy a kerekes székes kdnnyen
tudjon kézlekedni, a gyengén 1atok szdmara szinben eltérd burkolati folfestése. Minden fajta miiszaki
megoldast, amit sziikségesnek tartunk, igyeksziink bevonni az akadalymentesités keretébe. Erre
konkrét, komplex miszaki leirds van, hogy milyen feltételeknek kell megfelelni. Ez a hivatal nem
akadalymentes. Sajnos az a rdmpa, amit most hasznalunk, az nagyjabdl hatszor olyan meredek, mint
amilyen az akadalymentes feljard lehet.

Kérdés, észrevétel, javaslat van-e az elSterjesztéshez?
Dr. Berényi Zoltin képviseld: Egyet szeretnék kérdezni. Hogyan gondolja a KépviselS-testiilet a

palyazat utin a telepiilés egészségligyi, vagy orvosi ellatasat? Itt lakdsra, nem itt lakasra? A
telepiilésen.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A KépviselS-testiilet a palydzat reménybeli elnyerése és kivitelezése
utdn — ugye arrél is van sz6, hogy az orvosi alapellatds is allami fenntartasba keriil, de hogyha nem
keriil és az 6nkormanyzat miikodtetésében marad az alapellatasi kotelezettség — alapvetden a testiilet
az orvos helyben lakéasat preferdlja. Nem jelentheti ez azonban azt, hogy az orvosi ellatas kotelezettje a
teljes telepiilési adminisztracié érdekével ellentétben lakik a telepiilésen. A testiilet véleménye az,
hogy az orvos helyben lakasat itt kivanja megoldani. Az igényszint az, amin itt a vita folyik doktor
urral. Hogy esetlegesen a kovetkezd telepiilési orvosnak az Onkormanyzat altal biztositott tgymond
szolgalati lakdsnak az igényszintje az mi. En azt gondolom, hogy egy fiatal orvos szdmara, aki még
valoban nem gondoskodott a lakdsprobléméjénak a megolddsarél — mint ahogy az orszigban
egyébként elég sok fiatalnak dolga és kotelezettsége az, hogy a csaladjanak lakhatdst tudjon a
munk4jabdl biztositani -, tehat ha ilyet nem tett még az orvos, akivel a testiilet szerzédést kivan kotni,
akkor azt gondolom, hogy a pénziigyi irodén levd, jelenleg is lakasként hasznosithatd ingatlan
pontosan alkalmas és elegend6 arra, hogy az élet megkezdését a telepiilésen biztositsa az
onkormanyzat. En azt nehezen tudom elképzelni, hogy egy orvosnak élethosszig tarté lakast adjon egy
telepiilés. Igyeksziink olyan orvost talalni, aki ezt nem tartja az orvosi ellatashoz kapcsoldédd alapvetd
jognak. Pontosabban, hogy a praxis viteléhez kapcsoloddan élethosszig tarté 6nkormdényzati lakdsban
lakhasson. En tgy gondolom egyébként, hogy ha a jegyz8 ide jén dolgozni és itt akar lakni, akkor
lakast vesz, vagy lakast bérel. Ha a polgarmester nem rendelkezik lakassal, akkor hasonloképpen ezt
teszi meg. A hivatali dolgozd hasonloképpen cselekszik. Ha iskolaigazgatd jon majd ide jovére, vagy
ebben az évben, akkor nem adunk lakast. Olyat keresiink, aki elfogadja azt a feltételt, hogy bizony, aki
itt akar lakni, az megoldja a lakdsproblémajat. Ebben az orszdgban doéntSen mindenki igy all a
munkéjahoz. Ha valahol az ember dolgozik, a lakas kérdését megoldja. A segitséget megadjuk. Azt a
segitséget megadjuk, hogy az 6nkormanyzat birtokédban 1év jelenleg lakasként hasznédlhato ingatlant
6rommel és jo szivvel felajanljuk erre a célra. Ha ez a feltétele az orvos megtaldldsanak. Ha az orvos
ezt nem fogadja el, akkor két Gt van. Vagy masképpen megoldja a sajat forrasaibol, vagy pedig mas
orvost kereslink. Tehdt ez a kérdés akkor fog felmeriilni, amikor oda jut a testiilet, hogy az orvos
kérdésrél dontsén. Ugye azt tudni kell, hogy a magyar torvények szerint az ellatast jelenleg nyuajto
héaziorvosnak — ugye ez doktor ur — alanyi joga az, hogy a praxisat, a praxis jogot elidegenitse.




Ingyenesen, vagy visszterhesen. Barkire, aki a megfelel6 végzettséggel rendelkezik. Ez térténhet
ingyenesen és torténhet ellenérték fejében. Ebb6l az ellenértékbdl — bar a jogot az dnkormanyzat adta,
hogy itt a telepiilésen doktor ur a héziorvosi tevékenységet nytjtson és a praxisjogot maga torvény
adta, alanyi jogon — az énkormanyzat nem tud részesedni. Ez az orvosnak tigymond a kor&bbi jogabol
szarmazo joga. Ezzel nekem alapvetSen bajom nincsen. De a torvény azt is kimondja, hogy a praxisjog
eladasdnak akkor van értelme, hogyha az orvost - akinek eladja a praxisjoggal rendelkezd orvos a
miikddtetési jogot — az Onkormdanyzat ellatasi szerzédéssel befogadja az ellatdsba. Tehdt nem a
jelenlegi orvos donti azt el els6dlegesen, hogy ki lesz a telepiilés hdziorvosa, hanem a testiilet dont
arrdl, hogy a doktor 4ltal praxisjog ataddsra megtalalt partner orvos szamara atadott praxis jogot lesz-e
lehet8sége a kovetkezd orvosnak gyakorolni. Ebben a testiilet azt gondolom, hogyha nincsen olyan
személyes probléma forrdsa a kovetkezd orvos személyével, és minden szakmai végzettsége megvan
6s az ANTSZ sem emel kifogast, akkor a testiiletnek az a dolga, hogy ne akadalyozza meg azt a
szerzGdést, ami a két orvos kozott, ebben a térségben gy gondolom, hogy tébb millié forintos
dsszegben realizalodik. De még egyszer, a végsd dontés joga az dnkorményzatot illeti meg. Akar az is
el6fordulhat, hogy ha az 6nkormanyzattal nem egyeztet a jelenlegi praxist miikddtet orvos, hogy
kifizetik neki a praxisjog megvaltisaért jaré Gsszeget, és az Onkorményzat nem fogadja be az orvost.
Tehat itt egy szoros egylittm{ikddés van a harom fél kozott. Csak tigy miikodik az ellatas biztositasa,
hogy ha mind a harom fél elfogadja azt a rendszert, hogy itt az 6nkorményzaté a végsé dontés, az
utolsd szd. Azt gondolom, hogy ez igy helyes. Az Onkorményzat ahogy eldonti, hogy ki az
iskolaigazgato, eldonti, hogy ki a telepiilési haziorvos, ha t6bb korzet van, akkor abban a korzetben ki
az ellato orvos.

A kérdésre vissza térve, az Onkorményzat a lakdskérdést, ha a pélyazat nyer, akkor a jelenlegi
pénziigyi iroda helyiségeiben tudja szolgélati lakésként elképzelni. Széba keriilhetne még esetleg a
mostani Nyugdijas Klub helysége, az is egy igymond f6lszerelt lakhatési tér. Ezzel az ingatlanrésszel
az Onkorményzatnak alapvetSen més céljai vannak, erre majd a kévetkezd iilések valamelyikén sort
fogunk kerfteni.

Még azt sem zarom ki, hogyha olyan helyzet van, hogy az dnkormanyzat az orvos 4ltal bérelt lakdsnak
a bérleti dijdhoz valamilyen szinten hozzajarul. Azért sok megoldas van. Ebben mi teljes kortien,
komplexen partnerek vagyunk. Nem arr6l sz6l, mint ahogy az elhangzott mar korabban egyébként,
hogy az onkormanyzat az orvosi ellatds kérdését ne tekintené ugyanolyan fontosnak, mint az iskolai
ellatasét, vagy az dévodaiét, vagy a hivatal miikodését. Az orvosi ellatdssal most jelenleg én
problémakat nem latok, a doktor Gr személyével sem latok problémét. Ez egy beallt rendszer. Azt
gondolom, hogy mindenki elfogadja és jonak tartja ezt a rendszert, igyhogy ilyen fajta problémaforras
nincsen. Az pedig, hogy a lakhatas kérdése meddig és hol torténik, egy picit iitk6zik az dnkormanyzat
érdekeivel, de szerintem normélis hangvételli targyaldsokkal ezt a kérdést rendezni tudjuk. A
targyalasok akkor lesznek majd érdekesek, ha a pélyazat tényleg nyer. Addig ré kell késziilniink és
tényleg ugy kell targyalnunk, hogy mar a palyazat beadasakor pontos képiink legyen a jogi helyzet
megoldasaval kapcsolatosan. Azt érzem, hogy itt még a felek nem tartanak.

Dr. Berényi Zoltin képvisel6: Nem akartam szdlni, mert érintett vagyok. Polgarmester ur! Meg
tetszik feledkezni arrdl, hogy az o6nkormdnyzatnak alapvetd kotelessége az egészségligyi ellatas
biztositisa. Es ha egy napig nincs, az 6nkorményzat miikodését felfiiggeszthetik. Egy napig nem
gondoskodik az Onkorméanyzat, vagy nem tud gondoskodni az egészségligyi ellatasrol, az
Onkorményzat miikodését felfiiggeszthetik. Nagyon szép volt, amit el tetszett mondani, hogy igy-ugy
ki van szolgaltatva az orvos. Az Onkorményzatnak az egészségiigyi alapellatas, ugyantigy, mint az
iskola is, indokolatlanul nem zarhatja be az Onkorményzat azért, mert nincs megallapodasa. Tehat
azért ezekre a megfogalmazasokra vigydzni kell, hogy elfogadom, nem fogadom el, eladtdk, nem
adtak el. Megfelel szakképesitéssel rendelkez6 ember, akinek nincs szakmai, vagy emberi, vagy
bilintet6jogi fenntartdsa, az 6nkormanyzatnak nincs joga elutasitani.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ez nem egy ide tartozé vita, errdl hosszasan lehetne beszélni. Nincs
olyan énkormanyzat és nincs olyan jogszabaly sem a koztarsasagban, amely az 1 napos orvos hidnyt
az Onkormanyzat miikédésének a felfiiggesztésével stijtand. Nincs olyan jogszabaly Magyarorszagon,




amely felfiiggeszti az 6nkormanyzat mikddését azért, mert nincsen orvosi ellatds a telepiilésen.
Amennyiben ilyen van, akkor az ANTSZ Tiszti féorvosanak van jogosultsdga hatdségi hatarozattal
helyettes orvost rendelni a telepiilésre. Ezt csak azért mondom el, hogy ne legyen senkiben sem olyan
fajta informacié hidny, amely esetlegesen félre vinné a beszélgetést. Nincs olyan szandéka az
dnkorményzatnak, hogy az orvosi kérdésben olyan dontést hozzon, hogy ne legyen Péteriben orvos.
Azt mondtam el — és ezt akdr még egyszer elmondom -, hogy ha a teleptilést ellaté orvos olyan feltételt
tAmaszt az onkormanyzat felé, hogy csak akkor iil be rendelni, ha lakést is kap, akkor az 6nkormanyzat
majd eld6nti, hogy elfogadja-e ezt a feltételt, vagy mésik orvost keres. Ez nem fenyegetés, ez egy jogi
tény. Bz az 6nkormanyzat joga. Nem azt mondja az, hogy az nkormanyzat koteles az egészségiigyi
alapellatast lakds biztositdsdval megoldani. Azt mondja az Onkorményzati torvény, meg az
Egészségligyi torvény, hogy az oOnkormanyzat gondoskodik az egészségligyi alapellatas
miikddtetésérdl és fenntartasardl. Direkt kihangsdlyoztam, hogy nincs olyan szandéka a testiiletnek. A
testiilet egy akadalymentesitési palyazatrol kivan donteni, amely az orvosi ellatast nem feltétleniil
érinti, de az orvosi ellatas biztositasanak a jelenlegi, Péteriben kialakult feltételrendszerét érinti. Lehet
olyan helyzet is, mint ahogy a kornyéken t6bb telepiilésen van, hogy nem kapcsolddik az orvosi ellatas
lakéas kérdéshez. De ne is menjiink ebbe a kérdésbe bele, ez még tovabbi targyalasoknak a kérdése. A
testliletnek azt az utat kell meghatdrozni, hogy a Hivatal épiiletével mit kezd. Ha most van lehetség
egy olyan projekt benyujtisara, amely megoldja a hivatal elhelyezési és miikddési problémait, még
egyszer mondom nem latok mds érdeket, amit ebben a kérdésben tolerdlni kellene, vagy tekintetbe
kellene venni. Utdna pedig minden kérdés targyalas kérdése és korrekt, kulturdlt emberi megallapodas
kérdése. Szerintem minden kérdést le lehet tisztességesen, korrektiil zarni. Es még egyszer mondom,
bar a testiiletnek joga lenne az orvosi ellatis kérdésében olyan dontést hozni, amely a jelenlegi ellatasi
helyzetet felrigja, ilyen javaslatom nekem nincsen. Es a testiilet részérél sem ismerek ilyen fajta
javaslatot. Es béarki, aki olyan fajta médon kommunikalja le ezeket a dontéseket a lakosségnak, hogy a
testiilet veszélyeztetné az orvosi ellatds biztonsagat, meg hogy az orvost akarja barhova is szamiizni,
az sanda, valdtlan megfogalmazés. Es én ezt a kérdést lezartam. Fn ezt most leszégeztem, nincs olyan
szandék, hogy a testiilet megbolygassa az orvosi ellatds jelenlegi rendszerét. Es azt is elmondtam,
hogy a doktor ur kovetkezd 4-5 évben esedékes praxis ataddsa az olyan szinten k6tédik az
6nkormanyzathoz, hogy egy 3 oldali egyiittmiikédésben kell, hogy megtorténjen. Ezt nem én
mondom, ezt a Magyar Ko6ztarsasig térvényei mondjak ki. A testiilet a maga jogkorében élve kivanja
az orvosi ellatast miikGdtetni. Jelenleg az orvosi ellatashoz kapcsoléddan nincs olyan javaslat, amely a
miikddés jelenlegi keretét befolyasolna. Azt nem mondom, hogy nincsenek olyan targyalasok,
amelyek a miikddés kérdéseit a kés6bbiekben majd érinteni fogjak. De jelenleg ilyen javaslat nincsen.

Varga Jézsefné képvisel6: Ezen a héten a doktor urral leiiltiink, miutan a Képviselé-testiilet t&bbek
kozott feladatként meghatarozta szdmunkra, hogy a jelenlegi épiilet jelenlegi lakascélu teriiletébél
probaljunk meg az Onkorméanyzat szdmara a miikddési feltételeinek biztositdsdhoz a sziikséges
teriiletet visszakérni, visszaszerezni. E targyban méar tobbszor leiiltiink a doktor trral és mar tébbszor
folytattunk megbeszélést. Nekem ezzel kapcsolatosan az a kérdésem a hivatalhoz, doktor ur kérte a
hétf6i este folyamén, hogy szeretném megkapni irdsban az elképzelésiinket, illetve a teriilet igényre
vonatkozé pontos kondiciokat. Ugyhogy tovabbra is csak az a kérdésem, hogy ezt a Polgarmesteri
Hivatal elkészitette-e és a doktor Grnak atadta-e?

Dr. Kis Gergely vezet6 tandcsos: Nem készitette el és ez nyilvanvaldan csak az én hibam.

Varga Jozsefné képvisel6: Sor tud még keriilni ré ezen a héten? Az azt jelenti, hogy a holnapi nap
folyaman.

Dr. Kis Gergely vezet6 tanacsos: Van ré redlis lehetéség.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Mas kérdés? Javaslat? Nincs. Tehat a mai dontés a testiilet részérdl
odaig kel, hogy eljusson, hogy a megismert mérndki és miiszaki szakmai vélemények szerint a testiilet
redlisnak latja-e azt, hogy ez a projekt, ebben a palyazatban megvalosithato-e, vagy sem? Amennyiben
a testlilet igennel valaszol, akkor az javaslom, hogy adjon felhatalmazast a polgarmesternek arra, hogy
az eddigi munkét is koordinald és veliink egyiitt dolgozd szakért6i csapatnak az ERF Eurdpai




Régidfejlesztési Zrt.-vel az Onkormanyzat az akadalymentesitésre kiirt palydzat vonatkozasaban
(KMOP-4.5.3-10 szamu pélyazat), amely a palyazat beaddsdhoz sziikséges komplex mérndki és
palyazat el6készit6i feladatok teljesitéséhez szlikséges.

Varga Jozselné képviseld: Szeretném, ha pontositandnk, hogy abban a koltségvetésben, ami itt
eléttiink van, melyik az a tétel, ami ennek a koltségét fedezi.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Az el6készitési szakasz szerinti 6sszeg tartalmazza ezt a koltséget.
Ha a pélyazat nyer, akkor ez teljes korfien elszdmolhaté egyébként a palyadzati forrdsokbdl. Ha a
pélyazat nem nyer, akkor ezt lehet ablakon kidobott pénznek is mindsiteni, de minden palyazat sajnos
igy miikddik, de még akkor is a terv, az engedély a fiokban marad. Tehat barmikor az &nkorméanyzat
egy masik palydzatban ezekkel a tervekkel indulni tud palyazaton. En azt mondom, hogy ez a
lehetéség megvasarlasa arra, hogy a kovetkezd 5-6 évre nézve a Polgdrmesteri Hivatal épiiletének,
elhelyezésének a kérdését az Onkorményzat megoldja a sajat maga eszkdzeivel, vagy késébb még
esetleg palyazati forrasokbdl. Arra, hogy 18 millié forintot, vagy 19 millié6 forintot fog az
Onkormanyzat a maga forrasaibdl elkélteni erre a projektre, én nem tartom realisnak. Tehat ezt
mindenképpen csak pélyazati pénzekbdl érdemes megvaldsitani. Jelenleg, bar elég sanyartak a
korlilmények, ha nem nyer a palyazat, akkor mas modon kell tovabb jutnunk. Akkor valéban a tovabb
terjeszkedés kérdése az, ami széba kertilhet. Akkor nem a komplex épiiletnek a teljes korli bevonasa

jOhet szoba a hivatali célok kielégitésére.

Dr. Kis Gergely vezeté tandcsos: Egyetlenegy megjegyzésem lenne. Nagyon én most ezt az drajanlat
modositds Polgarmesteri Hivatal atalakitasara cim dokumentumot nézem. Itt van, hogy az
el6készitési szakasz ez a 800 ezer forint + Afa 6sszeg, amir§l beszéliink? Nagyon remélem, hogy én
olvasom rosszul és nem értelmezem helyesen, hogy a 3 darab arajanlat nem azt jelenti, hogy a cég
véllalja azt, hogy general sajat magéan kiviil 2 olyan arajanlatot, akit nekiink el kell ............ , mert
ebben az esetben kénytelen lennék biintetSjogi feljelentéssel élni a céggel szemben. Tehat ezt azért
tisztazzuk majd veliik, hogy mire gondolnak itt pontosan, mert ez nekem elsére egy kicsit erés. A
palyazathoz sziikséges dokumentumok el6készitése, elézetes szakhatdsagi engedélyek, vélemények, 3
darab arajanlat, stb. Ez nekem igy egy kicsit erés.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ugye azt elmondtam, hogy a 15 millié forintos nettd értékhatér az
kozbeszerzés koteles értékhatar. Tehat ha a palyazat nyer, akkor a nyilvanos kdzbeszerzési palyazatot
szitkségszertien le kell folytatni. Annak majd lesz még egy addicionalis koltsége, szakért6i és
hirdetményi dijak. Azt most nem tudom, hogy 15 milli forint f516tt 3 arajanlatos-e az eljarés, de az
bizonyos, hogy nyilvanos eljarasra kell, hogy sort keritsiink. Egyébirant is, én nem latom annak a
lehetsegét, hogy ne nyilvanos palydzaton torténjen. A megvaldsitdshoz rendelkezésre 4ll6 id6
elegendé ahhoz, hogy egy komoly kézbeszerzést le tudjon folyni. Erre szerintem a kdltséget nem
szabad sajnalni, mert t6bb jon be a nyilt versenyen, mint amibe keriil a kdzbeszerzés. Viszont ahhoz
egy ilyen komotly, komplex miiszaki tartalmat kell meghatarozni, hogy az arak és a miszaki tartalom
egymassal Osszehasonlithato legyen. '

Dr. Kis Gergely vezeté tanacsos: Csak annyit akarok még hozza tenni, hogy az el6készit6 szakaszra
elkoltott Gsszeg a palyazatbdl elszamolhato legyen, ahhoz mar itt is alkalmazni kell a palyazatnak a
szabéalyait. Tehat ott is a palyazatban meghatarozott médon kell a szerz6dést megkotni. Természetesen
az 6nkorményzatnak van arra lehet&sége, hogy azt mondja, hogy az elékészitd szakasz kéltségeit kvazi
az 6nrészbe tudja be. Es arra a palyazatbél nem kivan elszdmolni dsszeget. Ez a lehetSség fennall. De
ha ezt az Gsszeget el kivanjuk az esetlegesen megnyert palyazatbol szamolni, akkor itt az eljarési

rendnél mar figyelembe kell venni azt, hogy ez kés6bb a palyazatnal elszamolhatd legyen. Tehat erre
figyeljink, hogy akkor itt is gy kell eljarni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Van-e ehhez kapcsoléddan javaslat?

Varga Jozsefué képvisel6: Bz az eljards azt jelenti, hogy mér a kdzbeszerzést kell az el6készitési
szakaszra is alkalmazni?




Dr. Kis Gergely vezeté tanacsos: Nem. Ugye az el6készitési szakaszban egy olyan Osszegszeril
munkdrdl beszéliink, ami nem éri el a KBT értékhatart.

Varga Jozsefné képviselé: De a nagy Osszeghez hozza tartozik. Az egész palyazati 6sszkdltséghez.

Dr. Kis Gergely vezeté tandcsos: A pélydzat el6készit§ szakasza az nem feltétleniil a palyazat
megvaldsitasi szakaszaval vonandé szummdba. Ez minden esetben a pélyédzat kiirdsban talalhato
egyébként, hogy pénziigyi elszdmolads szempontjabdl milyen koltséget hova kell, vagy hova lehet -
elszamolni. Vagy mi az, amit egybe kell szdmolni, mi az, amit kiilén lehet szdmolni. Es a pélyéazat
szokott olyat is tartalmazni, hogy az el6készité szakasznal a szerz6déskotést milyen feltételekhez koti
a palyaztatd, amennyiben a szerz8désnek az ellenértékét le kivanjuk irni. Ez 4ltalaban a 3 drajanlatnak
a megversenyeztetését szokta takarni ilyen sszegnél.

Varga Jozsefné képviselé: De miutin ez egy olyan informdaci6é, ami szdmunkra fontos, mér
amennyiben valoban 3 érajanlat alapjan lehet csak gy elszamolni ezt a koltséget, hogy a projekt
keretén beliil elszamoljuk, ezért amennyiben most tgy dontiink, hogy megbizast adunk ennek az ERF
Zrt.-nek az el6készitési szakasz szolgaltatisaira, abban az esetben mérlegelniink kell azt a rizikot,
hogy ez az 1 milli6 forint az nrészt fogja neldink ndvelni.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Tisztelt Képviselé-testiilet! En azért nagyban 6riilnék azoknak a
munkafolyamatoknak, amikor nem a testiileti iilésen jénne elé olyan fajta informécio, hogy - egy
eléttiink 4ll6 30 napos beadasi id8, ami alatt el kell késziteni egy komplett palydzati, miiszaki
dokumentacidt, terveket, miiszaki leirast, kiviteli tervet, akadalymentesitési szakértéi véleményt — a
dontés, a szavazas el6tti pillanatban a testiilet megbicsaklik tulajdonképpen egy jogilag ald nem
tAmasztott és itt frasban meg nem jelent informacidtol. Két it van el6ttiink. Vagy most elrendelek egy
negyed Ords sziinetet és a hivatal részérél tételes tdjékoztatdst kap a testlilet arrdl, hogy az itt
elhangzott, széban foltett informéacié jogilag, palyazati kiirds szerint helytall6-e. Amennyiben igy van,
akkor én meg fogom a hivataltol kérdezni, hogy akkor miért most jon ez eld és miért nem két napja
j6tt ez eld, hogy fel lehessen ra megfelelé modon késziilni? Mert erre a projektre, ha most kériink még
harom ajanlatot, az nagyjabol 2 héttel eltolja a projektet és kicsuszunk a beadédsi hatéridébél.
Amennyiben ilyen informaciéval nem fog rendelkezni a hivatal a kdvetkezd negyed o6rdban, akkor
azzal a kockézattal javaslom szavazni, hogy lehet, hogy ezt az Osszeget az Onkorméanyzat a
késébbiekben nem tudja beszdmitani a palydzatba, de nem allhat mar meg az el6készités ebben a
szakaszban, azt gondolom.

Dr. Molndr Zsolt polgdrmester iir 15 perc sziinetet rendelt el.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt Képviselo-testiilet! Folytatjuk a napirendiink targyalésat.
Megéllapitom, hogy Dr. Berényi Zoltan képviseld tr a szlinet utan nem jott vissza az {ilésre, tehat a
testiilet 1étszama 1 f6vel csokkent.

Tisztelt testiilet! A hivatal részér6l az észrevétel az a munkankat segitd észrevétel volt. Valdban
mehetett volna a testiilet olyan irdnyba ezzel a kérdéssel, ami az elszamolhatésag kérdését
veszélyeztethette volna. Amennyiben az elSttem levé dokumentum ennek a palyazatnak a palyazati
kiirasa, illetve annak pénziigyi szabdlyzata, akkor ez a képen szdl, hogy az elszamolasra keriil§
egységarak nem haladhatjdk meg a szokésos piaci arat. A piaci ar igazoldsara a kozbeszerzési
eljarasban, vagy mds jogszabalyban meghatarozott eljarés tipus szabalyozdsa mentés beszerzett javak
¢és szolgaltatasok esetén maga az eljaras dokumentacidja szolgal. Kozbeszerzési értékhatar alatt, vagy
kozbeszerzési kotelezettség hidnyaban — ugye itt errél beszéliink — az 1 szallit6tol, vallalkozotol egy
kéltségkategdriara vonatkozo nettdé 1 millio forint feletti nem a palyazati felhivas megjelenése el6tt
felmertilt el6készitési koltségekhez kapcsolédd beszerzések esetén vallalkozd kivalasztasdhoz a piaci



arnak valo megfelelés biztositdsdhoz legalabb 3 azonos targyu, Osszehasonlithato, Osszegében
egyértelmi {rasos ajanlatot kell bekérni.

Tehat ez a szabaly azt mondja ki, hogy a kozbeszerzési értékhatar alatt — ugye ilyen szerzédésrol
kivanunk most donteni — netté 1 millié forint feletti Gsszeg esetén a vallalkozé kivéalasztasdhoz a piaci
arnak valé megfelelés szempontjibol, hogy a palyazatban elszdmolhat6 legyen, legaldbb 3 azonos
drajanlatot kell bekérni.

Dr. Berényi Zoltin képviseld uir visszaérkezett az iilésre.

Dr. Molndr Zsolt polgarmester: Ez a szabély akkor azt mondja, hogy ebben a helyzetben ez a nett6
800 ezer forintos, 1 vallalkozotol torténd szerz8dés a piaci ar fogalmaba bele tartozik, tehat jelenlegi
helyzetben a 3 kiilon arajanlat nélkiil is jogosult a testiilet a dontést meghozni.

Van-e ehhez kapesoléddan, vagy ettdl fiiggetlenill kérdés még a javaslatomhoz? Ami ugy hangzott,
hogy a KMOP 4.5.3-10-11 szdmu pélydzat el6készité tevékenységhez kapcsolédéan a palyazat
el6készitéséhez, a mérnoki munkak elkészitéséhez és a komplett palyazati projekt beadhatosagihoz
kapcsolddd elBkészitd munkélatokhoz a KépviselS-testiilet az ERF Eurdpai Régiofejlesztési Zrt.-vel
kot szerzédést és felhatalmazza a polgirmestert a szerz8dés alairdsara. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy
kézfeltartdssal jelezze.

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett, nem szavazat nélkill az alabbi
hatarozatot hozta:

35/2011. (I1.24.) SZAMU HATAROZAT
(A Polgdrmesteri Hivatal akaddlymentesitésére beadando pdlycdzat
elkészitésével kapcsolatos kérdések)

A Képviselé-testiilet a Polgarmesteri Hivatal komplex akadalymentesitésére
beadandd6 KMOP-4.5.3.-10-11 szamu palyazathoz kapcsolédd konplex
mérndki és miiszaki el6készité munkiik elvégzésére szerzédést kot az
Eurdpai Régid Fejlesztési Zrt.-vel.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szerzddés alairdséra.

Hataridg:  2011. marcius 1.
Felelgs: dr. Molnar Zsolt polgarmester

8.) A KEDO Eurocosmetics Kft. vételi ajanlata a 082/10. hrsz-it ingatlan megvasarlasara

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Tisztelt Képvisel§-testiilet! Mivel az el6terjesztés vagyonnal valo
rendelkezést tartalmaz, olyat, ami az dnkormanyzat {izleti érdekeit nyilvanos targyalas esetében
sérthetné, ezért javaslom a testiiletnek, hogy a napirendet — ami azt gondolom, hogy gyors lesz - zart
ilés keretében tdrgyalja meg. Aki a javaslattal egyetért, kérem, hogy kézfeltartdssal jelezze.
Ko6sz6nom szépen. A dontés egyhangt.

Az iilés zart ajtok mogott folytatodott. Errdl kiilon jegyzokonyv késziil.



A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — egyhangtilag — az alédbbi
hatarozatot hozta:

36/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(Kedo Eurocosmetics Kft. vételi ajanlata
a Péteri 082/10. hrsz-1i ingatlanra)

1) Péteri Kozség Onkormanyzata a Kedo BEurocosmetics Kft.-nek a
082/10 hrsz-t ingatlanra vonatkozé vételi ajanlatat nem fogadja el.

2) Az Onkorméanyzat felhatalmazza a Polgdrmestert arra, hogy
folytasson tovabbi targyaldsokat a Kft.-vel a vételar megemelésének
érdekében.

Hatarid6: folyamatos
Felel6s: Dr. Molnar Zsolt polgdrmester

9.) Az Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésérdl szol6 helyi rendelet elfogadasa

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt KépviselS-testiilet! Az el6z6 {ilésen tételesen végig
mentiink a médositasokon. A testiilet végig szavazta a médositasokat. En akkor azt kértem, hogy ha
nem muszaj, akkor mér az Gsszeszerkesztett anyagban nagyon moédositdsokat ne tegylink. Ezt ugye a
miik6dési szabalyzat nem zarja ki, hogy most is modositsunk az elSterjesztett anyagon, mar csak azért
sem, mert valamilyen, szamomra rejtélyes okbdl kifolyélag az elGterjesztés 2. szami melléklete a
pénziigyi iroda altal, velem nem egyeztetett moédon bizonyos atstrukturdlédéson ment keresztiil. Ugye
a testiilet 4ltal el6zGleg targyalt anyagban az Onkorményzat, a Polgdrmesteri Hivatal megbontva keriilt
targyalasra, az Onkorméanyzati koltségvetés, illetve a hivatali kdltségvetés kiilén oszlopban szerepelt.
FEz az anyag valamilyen, nyilvanvaléan szakmai elgondolés alapjan ezt egyiitt kezeli. Ebben nekem
méar médom és lehet6ségem valtoztatni nem volt, nem is kivanok. Vannak olyan szakmai allaspontok,
amelyek ezt a megoldast elfogadhatdnak €s jonak tartjak. Vannak olyan szakmai 4lldspontok, amelyek
nem. En ez utébbihoz tartozom. De ez az én személyes megitélésem és nem a testiiletet befoly4sold
vélemény.

Viszont hogyha a pénziigy hozzanyult ilyen szempontbdl a 2. szamu melléklet tablajahoz, akkor én
nagy tisztelettel vettem volna, hogyha az 1.-ben is mddositasokat tesz.

Dr. Kis Gergely vezeté tandcsos: A Cimrendben is illett volna, igen.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Az 1. szami mellékletben lathatjuk azt, hogy a Polgarmesteri
Hivatal kiilon cimként jelenik meg, mind kiadasi, mind bevételi oldalon. Tehat ha valahol médositunk
és belenyilunk egy egyeztetett tdbldba, akkor a kovetkezetesség azt kivanja, hogy azt végig
modositsuk az anyagban. Ez sajnos ebben az esetben nem tortént meg. Valoszintileg egyébként ez a
t6bbi tablat 1ényegében nem érinti. A Cimrendben torténik akkor valtozas. A rendelet szGvegében
modositas nem tortént, tulajdonképpen atvezetésre keriiltek azok a médositasok, amelyeket a testiilet
az el6z0 iilésén elfogadott.

Varga Jozsefné képvisel6: Csak egy kiegészit6 informacid. Azért annyi valtozds van benne, hogy
korrigalva lett a két Kisebbségi Onkormanyzat bevételi és kiadasi dsszege. Tekintettel arra, hogy
lecsOkkent a tAmogatas és az eredetileg tervezett fejenként t6bb, mint 500 ezer forintos tamogatas most
mar 210, illetve 290 ezer forint. Ennyi csak a valtozas szamszaki oldalrél az elézé, altalunk legutolséd
verzioként ismert valtozathoz képest. Mindamellett, hogy a 2. szamu melléklet, a pénzforgalmi mérleg
strukttrajéat tekintve megvaltozott, mert nem keriilt sz6vegkimutatasra benne a Polgarmesteri Hivatal.




Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Ezt a kérdést, hogy a Polgarmesteri
Hivatal és az Onkormanyzat hogyan keriilt megbontasra azzal zdrnam le, hogy van olyan allaspont,
amely szerint ez jo. Fogadjuk ezt el. Nagyobb munka lenne atvaridlni az én altalam tett korabbi
javaslat szerint a koltségvetést. Viszont én azt a jogot fent kivAnom magamnak tartan, hogy
amennyiben a hivatal pénziigyi vezetdt tud szerzédtetni a kovetkezd idGszakban, akkor ezt a kérdést
szakmailag Ugy tisztdzzuk, hogy a testiilet ebben a kérdésben még majd egyszer szakmailag is 4ll4st
fog foglalni. A koltségvetést egyébirant ebben a forméban nem érinti. EbbSl maximum annyi deriil ki,
hogy nem latja pontosan a testiilet azt, hogy a Polgarmesteri Hivatal, mint intézmény személyi és
dologi kiadasai hogyan keriilnek tételesen leosztésra. Es ha jél latom, akkor ez mas tabldbol sem
feltétlen deriil ki sajnos.

A Cimrend kérdésében — mivel javaslat az elSterjesztésben nem jelentkezett — azt kell, hogy mondjam,
hogy kiadasi oldalon az 1. szdmu melléklet 2. pontjaként jelzett Polgdrmesteri Hivatal tételeket ki kell,
hogy vegyiik. Ugyanez jelenik meg akkor a bevételi oldalon is a Polgarmesteri Hivatalbdl.

Azt javaslom, hogy végig menve a mddositasokon, ha nincsen ellenvetés barmelyikkel kapcsolatban
is, akkor egyben szavazzunk a mddositasokrél. Es akkor egyiitt szavazunk a rendeletrdl is.

Most jelenleg akkor ott tartunk, hogy az 1. szamui mellékletben a kiadasi oldalon a 2. cimszdm szerinti
Polgarmesteri Hivatal sort toréljikk az el6terjesztésb6l. Ugyanezt tessziik a bevételi oldalon a 2.
cimszédm szerinti Hivatali miikodési bevételek -sorral is. Viszont mivel a 2. szdmt melléklet az
Onkormanyzat/Polgarmesteri Hivatal széveget hasznalja, akkor javasolndm a Tisztelt Képvisels-
testiiletnek azt, hogy ezt vezessiik 4t a Cimrendben is. Es akkor a cimszamok is értelem szerlien
atsorolasra keriilnek. A mellékleteket én ezzel javaslom modositani.

Még egy javaslatom lenne. Az el8z8 déntésiink indukal egy olyan médositasi javaslatot, hogy mivel ez
a rendelet januar 1-jén 1ép hatalyba, a 8.§ (1) bekezdésében az 500 ezer forintos nettéd &sszeghatart
javasolnam nettd 1 millié forintra valtoztatni. Teszem ezt azért, mert az elobb szavaztunk egy nettd
800 ezer forintos kotelezettségvallalasrél. Nem azért teszem, hogy a sajat magunk mozgasterét
indokolatlanul tagitsuk, de mivel ezt a rendeletet még nem fogadtuk el, de mikor a déntést meghoztuk
elméletileg ez még nem volt hatalyban, de visszamendlegesen 1ép majd hatalyba, ha igy fogadjuk el,
akkor elméletileg érinti azt a dontést, amit meghoztunk. A kdvetkez6 koltségvetés modositaskor
javasolni fogom ennek az Gsszegnek a visszamodositasat. Tehat a kovetkezo a modositasi javaslatom:
A 8.8 (1) bekezdésében az 500 ezer forintot 1 millié forintra valtoztatni.

A kovetkezd modositasi javaslatom viszont akkor ennek cserében az, hogy a 8.§ (2) bekezdésében a
Polgérmester jogkoreként meghatarozott 1 milli6 forintos dsszeget hajland6 vagyok 500 ezer forintban
meghatarozni. Amennyiben a testiilet ezt elfogadja.

Dr. Kis Gergely vezet tanacsos: En csak megint egy technikai jellegii dolgot ajanlanék a Képvisel6-
testiilet figyelmébe. Miutan ez a 8.§ (2) bekezdés azt mondja, hogy a kdltségvetésben meghatarozott
kiadasi elSiranyzatok terhére - tehat nem az jelenti, hogy a polgarmester Uir kedve szerint kothet
szerzOdést - érdemes lenne megfontolni a Képvisel6-testiiletnek azt, hogy milyen stirliséggel kivan
esetleges elére nem latott helyzetben &sszeiilni. Esetleg érdemes lenne 1 millién hagyni azt az
Osszeget.

Dr. Molnar Zsolt polgiarmester: Akkor az 500 ezer forintos csokkentési javaslatomat a 8.§ (2)
bekezdésben visszavonom. Az (1) bekezdésben marad. K&szoném szépen a testiilet bizalmat, illetve
Kis trnak a technikai észrevételét.

Van-e a koltségvetéshez kapcsolddoan egyébirant mas javaslat?

Dr. Berényi Zoltan képvisel: En csak egyet szeretnék kérdezni. 2011-es koltségvetésben el§ van
iitemezve a hallasvizsgald. Nem baj, hogy tavaly decemberben mar megvettiik?




Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Egészen addig, amig nem lesz rend ebben a hivatalban olyan
szempontbdl, hogy évente nem 4 pénziigyes dolgozik, hanem egy és az is legalabb 2 évet eltélt itt
egymads utan, addig ezek a hibak el6jéhetnek.

Kalina Enikd képvisel6: Ha mar a tablak 6sszhangjarél van szo, akkor a 2. és 4. szamt mellékletet is
hozzuk mar Gsszhangba., A 4. szami mellékletben 3 beruhazas és 6 felijitas van irva, a 2. szdmu
mellékletben, pedig 5 beruhdzds és 4 feldjitds. Szam szerint az Osszeg egyezik, csak az egyik
tiblazatban beruhdzasnak vette, a masikban felgjitasnak az adott munkalatot. Tehat a II.
Felhalmozésok Gsszesen szdmszakilag nem valtozik, csak az Ovoda épiiletének kiils6 szinezése és a
Labazati vizszigetelés 500 és 510 ezer forint sszegben atkertil a Feltjitdsok cimsorhoz.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Van-e mas modosité javaslat?

Dr. Berényi Zoltin képvisel$: En csak kérdezni szeretném, hogy kériilbeliil mikor lehet médositani
majd a koltségvetest?

Dr. Kis Gergely vezetd tanacsos: Barmikor. Akar holnap is.

Dr. Berényi Zoltin képvisel6: J6. Mert biztos, hogy kell majd. En csak a szociédlis kérelmekre
gondolok. Az elmul két {ilés alatt, amit kiutaltunk rendkiviili szocialis, biztos, hogy nem lesz elég.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ugye a rendelet arrdl szél, hogy a Bizottsig maga is jogosult
atcsoportositani az egyes segélytipusokat. Ha az ki van meriilve, akkor lehet a testiilethez fordulni a
médositasi javaslattal.

1

Felmeriilt az eléz6 napirendek k6zott az, hogy a gyermekek napkdzbeni elldtdsa a nyari idészakban
kérdéskore milyen pénzligyi forrasokbol mitkodik? A kéltségvetésben meghatarozott 2 millié forintot
- ami a 2. szamn mellékletben Céltartalékként szerepel - a napirend megtargyalasa utani informacidk
ismeretében javaslom lecsékkenteni.

Kalina Eniké képviselé: Miért valtoztatunk rajta? Nem tudjuk pontosan, hogy mennyibe fog keriilni.
A kovetkez6 modositasnal kijavithatjuk az 6sszeget. Mert akkor most minden tablaban valtoztatni kell,
a rendelet szGvegében valtoztatni kell. Amiket eddig felhoztunk, csak technikai valtoztatdsok voltak,
szamszaki valtozas nem tortént kbltségvetésben. De hogyha ezt az dsszeget most lecstkkentjiik, akkor
az Altalénos tartalék Osszege megndvekszik, a t6bbi tdblaban ugyanigy valtoztatni kell, a rendelet
szovegében is valtoztatni kell. Aprilisig tgyis fogjuk tudni, hogy mennyibe fog keriilni a gyermekek
nyari napkdzbeni ellatésa.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Nem szeretném, hogyha szarnyat adna a vagyaknak az Osszeg. Az
Intézményi miikédében elé szokott fordulni, hogy ami le van irva, azt elk6ltendé Gsszegnek veszik és
nem eléiranyzatnak.

Varga Jozsefné képvisel6: Fn egy teljesen mas vonatkozasra szeretném a Képvisel6k figyelmét
felhivni. A bevételek Gsszesen pénzmaradvany jelenlegi f60sszege 235.760 ezer forint. Amib6l a
Kiadasok 6sszesen tartalék nélkiil 233.000 ezer forint. Csak arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy
minden, ami az el8irdnyzatban nincs most benne és a kovetkez6kben szeretne még kifizetni az
Onkorményzat, és a Képviseld-testiilet errél szeretne majd donteni, akkor azt mar csak a tartalékaink
terhére fogjuk tudni kifizetni. Tehat ami most benne van, arra a bevételeink fedezetet nytjtanak, de
minden ezutan hozott kiilon kiadasrél sz616 dontés csak a jelenlegi tartalékaink felélése mellett, vagy
hitelfelvétellel lehet lehetséges.

Még egy informacid. Jelen pillanatban ami a Céltartalék terhére el van kiilonitve sszeg, ez a 2 millid
forint, ez ebben az évben szinte 100 szdzalékig biztos, hogy kifizetésre keriil. Nem biztos, hogy ebben
az Osszegben. En csak a kifizetését hangsulyozom. A Vis major dnrészét biztos, hogy ebben az évben



kifizetjlik. Viszont a palyazati dnrésznél — tekintettel arra, hogy a palyazatnak mi a kifutési ideje — a
pénzaramlasra valosziniileg csak 2012-ben kertil sor.

Dr. Molnar Zsolt polgdarmester: A Palydzati onrész valoban nincs meghatdrozva, hogy melyik
palyazathoz szdl. Ezt a pénziigy az akadalymentesitési palyazathoz tervezte be. De mivel nincs leirva,
ezért ez barmilyen pélyazati onrész forrasként miikodhet. A testiilet donti majd azt el, hogy adott
esetben palydzati onrészként ebben az évben barmilyen nyertes palyazat esetén felhasznalja ezt a
forrast, vagy most még ugye palyazati 6nrészként megcimkézve, fel nem hasznélva betartalékolja a
kdvetkezd évi koltségvetésbe a jov6re megvaldsitandd beruhdzasnak a fedezeti 6nrészeként.

Olyan mértékii az Altalanos tartalék ebben az elSterjesztésben, hogy nem ragaszkodom feltétleniil
ahhoz, hogy a gyermekek nyari napkozbeni ellatisat megbolygassuk. Akar benne is maradhat
céltartalék képen. Erre tigyis még aprilisban vissza fogunk térni.

Van-e mads javaslat? Vagy mds irdnyu elképzelés? Kiadasi tételek nodvelése? Bevételi tételek
csokkentése, ndvelése? Ha nincs, akkor szavazasra teszem fel a koltségvetés modositasi részeit.

Dr. Berényi Zoltin képvisel6: Nem mddosités, én csak kérdezni akartam. Most, hogy igy ranéztem a
szamokra. A katylzas az el6z6 évben mannyi volt?

Dr. Molnar Zsolt polgirmester: 1.300 ezer forint volt, ha j61 emlékszem.

Dr. Berényi Zoltan képviselé: Akkor most sem lesz elég az 1.300 ezer forint. Ennyi.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Az a gond doktor ur, hogy most mar nem katyuzni kellene, hanem
utat kellene épiteni. Az a probléma, hogy ebben a ciklusban ezek az utak nem birjak mar ki. Nagyon el
kel gondolkodni azon, hogy ez a 7,5 millié forintos palyazati 6nrész, majd mire fog elmenni. Mert én
sajnos azt latom, hogy 3 év mulva ezek az utak agyagig tonkre mennek. Azon kell elgondolkodni,
hogy most is lehetne 2-3 milli¢ forintot katyuzasra kolteni. Tavaly még realis volt ez az Gsszeg, de
most mar olyan szinten mentek tonkre az utak minden utcdban, hogy nem lukakat kell foltozni, hanem
10-20 métereket kell szakaszonként jjaépiteni. Es mivel sem alapja nincs az utaknak, sem széle, ez 2
év malva ugyanigy szét fog térmni, és szét fog menni. Tehat most innent6l kezdve véleményem szerint
minden 0tba 61t katylizasi pénz, az ablakon kidobott pénz.

Dr. Berényi Zoltan képviselé: Egy vélasztasi ciklusra szolt.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ezeknek az utak, ha elképzeljiik olyan, hogy ...

Dr. Berényi Zoltan képviseld: Nincs alapja. Agyag. Agyagon van.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester: Erre az Gtra nem lehet radnteni kiegyenlitd réteget, hogy ne legyen
olyan, mint a mostani. Ezt fol kéne szedni tulajdonképpen, egy peremet kellene neki adni és radnteni
valamilyen melegaszfalt réteget, vagy hidegaszfalt réteget. Tavaly kiszdmoltak a katytGzasnal, ez 200-
300 millié forint koriili 5sszeget jelentene. Tehat az Altalanos tartalékunk erre igen kevés. Nagyon
stlyos lesz egyébként a helyzet, ezt tényleg latni kell. Itt, ha barmilyen fajta megoldast ki tud a testiilet
talalni, akkor az j6. DE én azt gondolom és azért alltam le a még ki nem épitett, szilard burkolattal
nem rendelkezd utak tervezésével, mert az most mar lathatd, hogy lehetséges, hogy ha [épni akarunk,
akkor nem feltétlenlil az Akacfa utcat kell most megterveztetni, hanem inkabb a Zoldfa, vagy a
Tancsics M. utcét, meg azokat az utcakat, ahol most mar szinte alig lehet kozlekedni. Rommaé vannak
térve az utak., A Zoldfa utcdn mar nem lehet szinte végig menni. De ugyanez vonatkozik a Tancsics
M. utcéra, a Széchenyi utcéra, vagy a Rakdczira. Az ut feléig végig van repedve, le van térve, még egy
tél és teljesen tonkre mennek. Ez egy nagyon komoly, stlyos probléma lesz. Nem is egy ciklusra
széltak ezek, inkabb pormentesitésre sz6lt ez a megoldas. Ahhoz képest jol birtak. En is gondolkodtam
rajta, hogy megemeljiik-e ezt az elSiranyzatot? De akkor nem 1 millié forinttal kell megemelniink
most, hanem 6-tal. Bs kérdés, hogy a testiilet most ebben az évben ezt a 6 millié forintot vallalja-e a




koltségvetésébdl arra, hogy jovére megint 6-8-10 millié forintot bele kell tenni? Az a probléma, hogy
a jelenlegi miikddési hiteleinken a nagy része ttépitésbol fakadé hitel. Tehat a mi mozgésteriinket a
Révai utca kérdése, meg a Harsfa utca kérdése kéti meg.

Azt kell a testiiletnek mérlegelnie ebben a helyzetben, hogy valdban elsédleges és kizarolagos
preferencia-e az, hogy a telepiilés tthaldzatat fejlessze? Nyilvan az kell legyen, de azért vannak més
fejleszteni valok is. Tehat ha most megnézzik, hogy milyen volt az dvoda tavaly, lehet, hogy azt
mondom, hogy van egy katyds utcank, de van egy ilyen 1étesitményiink. Meg ha azt mondom, hogy a
Polgarmesteri Hivatal olyan lesz, mint ahogy most elképzeljiik, akkor lehet, hogy van két katyus
utcank, de mellette van egy tisztességesen miikdds és kulturdlt Polgarmesteri Hivatal. Mint hogy
inkabb van Ut és minden lerohad. Mert nagyjabdl a dontési szituacid ebben a kérdésben ez. Ha most
elkezdenénk az utakat terveztetni legélisan, a meglévo beltertileti uthal6zatnak a tervezési koltsége 20
millié forint kérnyékén van. Es akkor még csak terv van. A fickban van egy szép mémoki rajz. Es
akkor még szamoljuk ki, hogy mennyi pénz az utakat megépiteni. Példaul a Kossuth L. utca kériilbeliil
olyan 30 millié forint koril fut ki. Ha évente bele6liink 30-40 millié forintot, akkor évente egy-egy
utcat meg lehet csinalni. Ha kiszdmoljuk, hogy egy ciklusban 4 utcat megcsindlunk, az 150 millid
forint. Az iskola annyibdl miikddik egy évben. Széval ez egy kemény kérdés lesz.

Szoval doktor tirnak van-e javaslata a katytzasi 6sszeg megemelésére?

Dr. Berényi Zoltan képviselé: Nincs. En csak azért kérdeztem, mert idén rosszabbak az utak, mint
tavaly voltak.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tavasszal fel kell mémi az utak &llapotat. Tavalyihoz képest
bekeriilési értéken szerintem a haromszorosat kell majd az utakra kélteniink.

Kalina Eniké képviselo: Fel kell szedni az utakrél az aszfalt réteget és vissza kell teriteni mart aszfalt
forméajéaban.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Egyébként lehet, hogy a mart aszfalt lesz a megoldas, de az nekem
annyira nem szimpatikus.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Ez nem tetszik, vagy nem tetszik kérdése. Az a kérdés, hogy
melyiken lehet kézlekedni? Mert ez elképzelhets, hogy a nyar kézepére, vagy tavasz végére majd alig
lehet k6zlekedni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Majd felkérjiik a Stratégiai és Pénziigyi Bizottsagot, hogy allitson
fel egy preferencia sorrendet, hogy melyik uttal kezdjiik. Es milyen mfiszaki megoldassal. Tehat
tervezés, engedély, komplett vizelvezetéssel, rendes terv szerinti utépités legyen, vagy ilyen, mint a

mostani. Szerintem ezzel mélyebben majd egy késébbi idSpontban foglalkozzunk még. Ugyis lesz egy
Gazdasagi program el6ttiink, majd akkor ezt a kérdést 4t tudjuk hosszas Giléseken beszélni.

Tisztelt Képviseld-testiilet! Akkor a javaslatot Gsszefoglalva a rendeleti sz6veg a 8.§ (1) bekezdésében
az 500 ezer forintot javaslom 1 milli6 forintra felemelni. A rendelet sz6veges elSterjesztésében mads
moédositd javaslatom nincs. Az 1. szam( mellékletben a 2. cimsorokat mind kiadds, mind bevételi
oldalon kivettiik, értelemszer(ien az alatta 1évSk dtszamozodnak. Az 1. cimsorban a kiadas és bevételi
oldalon a Polgarmesteri Hivatal hozz4 tettiik az Onkormanyzathoz a kévetkezetesség kedvéért. A 2.
szami mellékletben a kiadéasi oldalon a IL. 1. Beruhazasok sorb6l az Ovodai épiilet kiilsé szinezés,
Ovoda épiiletének labazati vizszigetelése sorok atkeriilnek a Felujitasi sorba.

Mas modositd javaslat nincs a rendelethez. Aki az el6bb felsorolt modositd javaslatokkal egyetért,
kérem, hogy kézfeltartassal jelezze.



A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett, nem szavazat nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

) 37/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(Az Onkormdnyzat 201 1. évi koltségvetésérdl sz0lo rendelettervezethez
modosito javaslat)

A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésérdl szold
rendelettervezetben az alabbi médositasokat teszi:

a) A rendelettervezet 8. § (1) bekezdésében az ,,500.000 forint” szdveg
helyébe ,,1.000.000 forint” széveg keriil.

b) A rendelettervezet 1. szdmi mellékletében mind a kiadas, mind a bevétel
tablaban a 2-es szamu cimsorok (,,Polgarmesteri Hivatal”) kikeriilnek.

¢) A rendelettervezet 1. szama mellékletében mind a kiadds, mind a bevétel
tabldban az l-es szdmu cimsorok szévegel az aldbbira mddosulnak:
,Onkormanyzat/Polgarmesteri Hivatal”.

d) A rendelettervezet 2. szdmd mellékletben a kiadasi oldalon a ,,IL
Felhatalmazasi kiadasok, 1. Beruhdzasok™ sorrdl ,,az dévodai épiilet kiilsé
szinezése” és az ,0Ovoda épliletének labazati vizszigetelése” sorok
atkeriilnek a ,,II. Felhatalmaz4si kiadasok, 2. Feltjitasok™ sorba.

Hataridé: azonnal
FelelGs: dr. Molnar Zsolt polgarmester

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Aki a 2011. évi koltségvetésrl sz6ld helyi rendeletet az
elSterjesztés szerit tett moédositidsokkal atvezetett tartalommal elfogadja, kérem, hogy kézfeltartassal
jelezze.

A KépviselG-testiilet 6 igen szavazattal, I tartézkodds mellett, nem szavazat nélkiil az Onkormdnyzat
2011. évi koltségvetésérdl szolé 4/2011.(I1.24.) szdamii rendeletet megalkotta.

Varga Jend AMK igazgaté tavozott az iilésrdl.

10.) Egyebek

» Péteri Német Nemzetiségi Onkormanyzat kérelme

Dr. Molnir Zsolt polgiarmester: A Német nemzetiségi Onkorméanyzat helyben kiosztott, a Nemzeti
és Etnikai kisebbségek jogairdl szdlo 1993. évi LXXVIL torvény értelmében kisebbségi koztigy
kezdeményezése targyaban javaslattal élt a Képvisel§-testiilet felé. Lényegében véve az dvodaban és
az iskoldban a német kisebbségi oktatds bevezetését kezdeményezi a Német Onkorményzat a
2011/2012. tanév kezdetétdl, azaz szeptembertdl.

Dr. Berényi Zoltin: a koltségvetést mar igy kellett volna targyalni.




Dr. Molnar Zsolt: ez a dokumentum ma délutan érkezett a Polgarmesteri Hivatalba, igy mar nem
tudtuk bedolgozni a koltségvetési anyagba. Elnok asszony javaslatdnak az indoka, hogy a teleptilésen
élo ’lhmpolgmok kérik. Az igényfelmérésrél alairas {vet mellékelt, ,,melyet a levéllel egyiitt nydjtunk
be” — irja. Ez megtortént.?

Dr. Kis Gergely jegyzé-helyettes: egy masolati példanyban kaptam egyelére meg, azzal a
tajékoztatassal, hogy a jogszabaly 4ltal alairt alairasi iveket kés6bb fogjak csatolni.

Dr. Molnar Zsolt: a térvény szerint a kisebbséghez tartozd személynek joga van részt venni az
anyanyelvi oktatdsban és miivel6désben. A kisebbségi kozosségeknek joguk van a kisebbségi évodai
nevelés, kisebbségi alap- és kozépfoki nevelés €s oktatds stb. feltételeinek megteremtését
kezdeményezni és kialakitdsdban kdzremiikddni. Kérdezem a Német Nemzetiségi Onkorményzat
elndék asszonyat, hogy kivan-e kiegészitést tenni az irasban benyujtott anyaghoz?

Téthné Mik Ildiké PNNO elnske: mellékeltiink egy alairasi ivet. Ez egy el6zetes, nem hivatalos
felmérés volt, ugyanis a hivatalos felmérést a Képvisel6-testiilettel egylitt kell megcsinalnunk. A
torvény azt irja eld, hogy igényfelmérés évente egyszer torténik és térténhet. A képviseld-testiiletnek
az érdekelt kisebbségi énkorményzat bevonasaval kell végrehajtania. Kérem a Képviseld-testiiletet a
Német Nemzetiségi Onkormanyzat és azon lakok, sziilék nevében, akik igénylik ezt az oktatést, hogy
segitséget nydjtsanak nekiink, ennek a kidolgozasaban és a felmérés elkészitésében. Az igényfelmérést
mi elkészitjiik a jové hét folyaman és benyjtjuk. Azt kell tudni, hogy 8 tanuldnak kell kérni, illetve 8
tanuld sziil6jének kell ezt a kérelmet alairni. Osztalyonként 6-8 tanuld, vagy harom egymast kdvetd
évfolyam tanuldibdl kell a 8 f8nek Gsszejonnie. Mivel, hogy egy 0j bevezetésr6l van szo, az elsd és
méasodik osztalyban célszer(i és utdna a tOobbi osztalyban pedig Osszevontan 1 csoportot harom
osztalybol kialakitani. Elég sok sziild jelezte, hogy a gyerekiiknek ez a tovabbiakban segitség lenne.
Akik szakmunkds intézetbe mennek tovabbtanulni, késébb altalaban Németorszagba vagy Ausztridba
mennek dolgozni, és nagy segitség lenne a szamukra, ha az alapokat itt megtanulhatnék, illetve kés6bb
nyelvi okokbol nem utasitandk el a Munkatigyi K6zpontokban a kérelmiiket.

Dr. Molnar Zsolt: ebbdl az elSterjesztésbbl szamomra még nem vilagos, hogy a német kisebbségi
oktatas német nyelvoktatast, vagy az iskolarendszerben egy nemzetiségi, kisebbségi képzési rendszert
jelent. A ketté alapvetGen nem ugyanaz. Ha egy német nyelvtanart kell felvenni az intézménybe az
kisebb, mintha egy komplett tanrendet kell kisebbségi tanirokkal megszervezni. Igaz, hogy az allam a
kisebbségi nyelvoktatdst normativdban tamogatja, de az kérdés, hogy elég lesz-e ennek a
képzésrendszernek a személyi és infrastrukturalis feltételeinek a kialakitasara. Véleményem szerint
azért nem lehet most ebben konkrét allasfoglalast tenni, mert komolyan meg kell vizsgélni azt, hogy
mi ennek a kérelemnek az oktatéasiigyi tartalma. Mi ennek a kérelemnek a teljesitéséhez kapcsolddo
személyi és targyi feltételrendszer koltsége.

Dr. Kis Gergely: ahhoz, hogy a Képvisel6-testiilet ebben a kérdésben megalapozott dontést tudjon
hozni, véleményem szerint célszeril lenne ezen tigyben illetékes bizottsagot és a Polgdrmesteri Hivatalt
elékészitd munkara felkérni. Sziikséges valamennyi jogszabaly (térvények, rendeletek) részletekbe
men6 attekintése, esetlegesen mas telepiiléseken bevett gyakorlatnak a feltérképezése. Az id6
annyiban slirget, hogy ezt a kérdést nem lehet eltologatni. JO lenne, ha ezt a kérdést a bizottsag a
kovetkezd testiileti iilésig tudna érdemben targyalni, hogy pontosabb képet tudjunk adni a Képviseld-
testiiletnek arr6l, hogy ez mit takar szervezeti, er6forras, pedagodgiai program kidolgozas vagy
valtoztatas kérdésben, intézményi strukturalis kérdésben. Tehat pontosan milyen feltételek kellenek,
ahhoz, hogy ezt az oktatdst a 2011/2012. tanévt6l meg tudjuk kezdeni. Melyek azok a feltételek,
amelyeket az allami normativibol lehet fedezni, melyek a szigori személyi elvarasok az oktatasban
részt vevl pedagdgusokkal szemben, amelyeket teljesiteni kell. A bizottsdg iilésére a német
Onkormanyzat képviseldit gy gondolom, hogy meg kell hivni.

Dr. Molnir Zsolt: szeretném a Képvisel6-testiilet figyelmébe ajénlani, hogy az Otv. szerint a nemzeti
és etnikai kisebbségi jogok biztositasa az 6nkormanyzat ugyanolyan alapellatasi kotelezettsége, mint




az egészségligyi ellatas, az iskolai ellatds, vagy az 6vodai ellatds. Amennyiben Péteriben a magukat
német kisebbségnek érzé személyek olyan nagy szamban élnek, hogy kisebbségi jogaikra hivatkozva
az dnkorméanyzattdl kérik a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok a gyakorlasat — mint pl. Székelyf6ldon
a magyarsag — akkor ezt az énkorményzatnak kételessége teljesiteni és e mégé a forrasokat tenni. Erre
most annyit tudunk mondani, hogy a Képvisel6-testiilet ezzel a kéréssel a torvény erejénél fogva
kételes foglalkozni, és koteles ebben a kérdéskorben dontést hozni. Az el6készitésére nagyon szoros a
hataridd, mert az intézményatszervezési kérdések méjusi hataridével le kell, hogy zaruljanak.

Azt kérdezném elndk asszonytdl, hogy amit kérnek az német nyelvoktatds vagy a német kultirdnak,
hagyomanyoknak, a német foldrajznak, torténelemnek a péteri iskolarendszerben val6 oktatasa, mert a
ketté nem ugyanaz.

Tothné Mak Ildiké: nem egy sima nyelvoktatast kériink, hanem nemzetiségi oktatast. Azon beliil
vannak kiilonbozé pontok, hogy anyanyelvi szinti, kéttannyelvii vagy kiegészité oktatés, és ebben
kellene a jovoben megegyezniink.

A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil — egyhangtian — az alabbi
hatérozatot hozta:

38/2011. (11.24.) SZAMU HATAROZAT
(A Német Kisebbségi Onkormdnyzat kérelme
az 6vodai és az iskolai német kisebbségi oktatds bevezetésére)

1) A KépviselS-testiilet felkéri a Polgarmesteri Hivatalt arra, hogy a
Német Kisebbségi Onkormanyzat elndke altal a testiilet {ilésén
helyben kiosztva beterjesztett kérelmet megvizsgilja, és azt — a
jegyzd utjan - szakmailag kidolgozva, dontési javaslattal elldtva a
KépviselS-testiilet iilésére beterjessze.

2) Felkéri a Képvisel6-testiilet a Miivelddési és Oktatdstigyi Bizottsagot
arra, hogy az elkésziilt hivatali elGterjesztést véleményezze és a
kérdésben dontési javaslattal éljen a testiilet felé.

Hatarid6: 2011. majus 15.
Felelds: Dr. Guba Zsolt jegyz6

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Az Egyebek napirendi pontban van-e barmi a testiilet részér6l?
Amennyiben nincs, akkor a napirendi pontot lezarom.

11.) XKérdések, kozérdekii bejelentések

Varga Jézsefné képvisel6: A Stratégiai és Pénziigyi Bizottsdg az utolso {ilésén egy javaslatot fogadott
el, amely javaslatot Dr. Kis Gergely vezet6 tanacsos készitett el szamunkra. A vagyonnyilatkozatokra
vonatkozo tigyrend kialakitdsara és pontositasara vonatkozott. A javaslat Iényegi eleme az volt, hogy a
vagyonnyilatkozatok tarolasa, érzése kertiljon at jegyz6i hataskorbe, a jogszabalyban meghatarozott
id6ben vald atvétellel. Mindezt azzal a kikotéssel, hogy a nyilatkozatok adattartalmat nem jogosult
megismerni. Ennyi a javaslat 1ényege.

Ezentil tdjékoztatott minket arr6él, hogy a 2010. oktobernél régebbi vagyonnyilatkozatokat
visszakiildte a vagyonnyilatkozatot tev6k szaméra. Es a bizottsdg allasfoglalasa szerint azok a
vagyonnyilatkozatok, amelyeket 2010. oktéberében adtunk le, azok is visszakiildésre keriilhetnek.



Ennyi csak, amit a bizottsig a javaslat kapcséan elfogadott és amely javaslatot igy a Képvisel6-testiilet
elé terjesztiink, mint tajékoztatas.

Dr. Berényi Zoltin képviselé: En a megbizott jegyzS-helyettes trral mar beszéltiink errél és én is
tajékoztatni szeretném, illetve kérni szeretném, hogy a Szociélis Bizottsag {ilést tartott és hatarozott is,
de a jegyz6konyvek nem késziiltek el.

Dr. Molnir Zsolt polgarmester: Az én elképzelésemben a hivatal Gigy miikddik, hogy ha az
ligyintézd beteg, a feladat akkor is elkésziil. Féleg szocialis ligyekben. Mert itt életekrdl beszéliink. Ez
hivatali szervezés kérdése. Tovabbi kérdés, észrevétel van-e?

12.) A hulladékszallitasi kozszolgaltatasi dij megallapitisa

Dr. Molndr Zsolt polgarmester: Egy elGterjesztési javaslat kertilt kikiildésre a hivatal részérdl, amely
egy rendeletmodositasi javaslat. En ezt az iilés elétt tgymond visszavontam, mert néhany olyan dolgot
tartalmaz a médositasi javaslat, ami nincs 6sszhangban egymassal. Ehhez kapcsoléddan én ez a most
kiosztott két oldalas irdsos elSterjesztést teszem fel szavazasra.

Amir6l sz6 van az az, hogy ha végigmegylink a rendeletmddositdsi javaslaton — azon, amit most
osztottunk ki -, az 1. §-ban tulajdonképpen annyi a véaltozas, hogy a 14. § (1) bekezdés azt mondja ki,
hogy .coeovvnnn. lizemeltetésének megkezdése idépontjaig ideiglenesen az atmeneti idészakra a Koval
Zrt jogosult. A Hulladékgazdalkodasi torvény szerint meg kell, hogy jelenjen pontosan a
kozszolgaltatasra jogosult cég a rendeletben, de ha ezt vessziik hatdlyban, akkor a Kéval mar nem
lenne jogosult szolgaltatd, mert ez a rendszer mar elméletileg beindult. Mert ugye arrdl beszéliink,
hogy ez a rendszer mar elméletileg beindul. Tehat hogyha ez a sz6veg marad benne, akkor a Kovallal
nem lehet szerzédést kétni.

Ezért tigy javaslom, hogy az 1. § gy kezd8djon, hogy a telepiilés kdzigazgatasi teriiletén a ......
hulladékkal kapcsolatos kdtelezé szolgéltatas teljesitésére jogosult kotelezett kdzszolgaltaté a Koval
Zrt. Ennek igy van értelme. Egyébként az egész elbterjesztés szerintem értelmetlen.

A rendeleti modositasban a 2. § arrdl sz6l — a 14. § (2) bekezdéshez van modositasunk -, hogy meg
kell jelennie a rendeletben a Hulladékgazdalkodasi torvény szerint annak a lerakohelynek, ahova
torténik a hulladék elszallitdsa. Ez kordbban a Ceglédi Kiilsé Katai ati lerakéhely volt, amit az Okoviz
Kft. tizemeltetett. Ez megvaltozott. A rendszer beindul, a ceglédi hulladéklerakéba kell, hogy
elhelyezze Péteri a szemetet. Ez a Hirés Kft. altal tizemeltett Ceglédi Regionalis Hulladéklerako,
amelynek a helyrajzi szama az, amit az el6terjesztés javasol.

A rendeleti modositds 3. §-a a rendelet 14. § (4) bekezdését érinti, ami kimondja azt, hogy a
szolgaltaté és az ingatlan haszndldja, illetve tulajdonosa kozott a kdzszolgaltatisi szerzédés rautald
magatartassal jon létre. Ha ehhez képest odalapozunk a hivatal &ltal elGterjesztett rendeleti
modositashoz, akkor azt latjuk, hogy itt a kisebb tirméretli kukaknak az irasbeli bejelentésekor is tgy
jbn létre szerzddes, hogy be kell jelenteni irdsban a K&valnak. Itt semmiféle 6sszhang nem volt a kettd
koz6tt. Ugy szl akkor a modositds és igy 4ll Gssze a sor, hogy a kozszolgaltaté és az ingatlan
hasznaldja, illetve tulajdonosa kdzott a kbézszolgaltatasi szerz6dés a 120 literes gytijtéedény esetében
rautalé magatartassal jon 1étre, a 80 és 60 literes gylijtéedény esetében a szolgaltatonal kotott, kiilon
irasbeli szerzédéssel jon létre. Ez azt jelenti, hogy alapvetSen a 120 literes szemétgy(ijté edény az alap,
arra szamlaz a Koval. Ahhoz, hogy valaki 80,vagy 60literes szemetest hasznaljon, el kell mennie a
Kovéalhoz és egy kiilon szerzOdést kell kotni. Ennek mintajat egyébként a Koval szamunkra is
eljuttatta.

A rendelet 14. § (4) bekezdését javaslom egy mdsik mondattal kiegésziteni, hogy a 60 literes
gyljtéedényt azok a héztartdsok hasznalhatjdk, ahol a lakcim nyilvantartasban bejelentett lakosok
szama legfeljebb 2 6. Tehat a két f6s haztartdsoknal lenne lehetéség 60 literes szemetesekre, a 3-4 {6s



héaztartdsoknal nincs lehetéség ra. Ezt egyébként a szolgaltatd kérte. Korabbi rendeletiink egyébként
azt tartalmazta — a 15. § (2) bekezdésben talalhaté a mostani, hatdlyos rendeletiinkben -, hogy
maganszemély esetén minimum 1 db, legfeljebb 120 literes, 1 személyes haztartasok esetében kiilon
szerzOdés szerint 80 liter Urtartalmi gy(ijtéedény haszndlhatd. Ugye most mar nem errdl beszéliink.
Most mér a 80 literes is mindenki szdméara hozzaférhetd. Ezt tartalmazza az altalam tett eléterjesztés 4.

§-a.

Az 5. § tulajdonképpen a dijakrdl szdl, ami kimondja azt, hogy 2011. méarcius 1-t6l alkalmazandé
dijak lakott ingatlanonként az aldbbiak szerint alakulnak:

o 120 literes gy(ijtSedény esetén 2.040,- Ft + Afa

o 30 literes gylijtéedény esetén 1.470,- Ft + Afa

e 60 literes gy(ijtdedény esetén 1.185,- Ft + Afa
Udiilshazas 6vezetekben a 120 literes dij havi Gsszegének a hatszorosa a szemétszallitasi dij. A zsék
ara 360,- Ft + Afa.

A szolgéltaté kérte azt, hogy a nagyobb trméretli edényrél a kisebb rméretii edényre valé attérés
esetében a kisebb rméretli edénynek megfelel$ szamlazasra akkor lenne lehetdség, ha a cserét a lakos
irasban bejelenti a kozszolgaltaté felé. Es a lakos a kordbbi nagyobb (irméretli gyiijtSedényét a
bejelentés szerinti kisebb {irméretli edényre mar lecserélte. Ez esetben a kisebb {irméretil
gyljtéedényre vonatkozd kbzszolgaltatasi dijszamlazés az adott szamlazasi id6szakot kdvetden indul.

Marcius 1-jén 1ép hatdlyba. A rendeletmédosités hatalyat veszti, de a rendelet egészében a véaltozasok
hatélyban maradnak. Nagyj4bol ennyi a kérdés. Ezt gyorsan ki lehet szamolni egyébként, a mostani
dijak szerint ez egy j6 30%-os emelkedést jelent a dijban. De még az iilés elején elmondtam, hogy a
szelektiv gylijtés bevezetésével ez hogyan véltozik meg, ha kisebbre cseréli a lakos a gytijtéedényt. A
80 literessel még olcs6bb is egy picivel a jelenlegi dijnal. Ezt kell megértetniink az emberekkel, hogy
nem dijemelés tortént, hanem van szelektiv gytijtés, van haztdl elszallitott gytijtés, van z6ldhulladék
gylijtés, van hulladékgyijté sziget, és van lomtalanitas is.

Ennyi lenne az daltalam tett javaslat. Dijkedvezmény megéllapitasira nem tesz az elGterjesztés
javaslatot. Kordbban sem volt dijkedvezmény. A kdvetkezd iilésen 4t kell nézni a rendeletet, mert a
szelektiv hulladékgytijtést is szabalyozni kell benne. Kérdés, észrevétel van-e? Ha modosité javaslat
nincs, akkor felteszem szavazasra a rendeletet. A rendeletalkotas szabalya szerint mindsitett
tobbséggel, 4 igenes szavazattal lehet elfogadni a rendeletet. Aki a rendeleti elGterjesztést ebben a
formaban elfogadja, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze. Kszdndm szépen.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal a helyi kérnyezet védelmérdl, a kozteriiletek és ingatlanok
rendjérdl, a telepiilés tisztasdagarol szélé 14/2000. (XI1.20.) Kt. rendelet modositdsdrol szolo 5/2011.
(IL.24.) sz. rendeletet elfogadta.

Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén polgarmester Ur az iilést bezarta.

Péteri, 2011. marcius.1,
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